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Experimentagdo em psicologia social:
aspectos epistemologicos e metodologicos™

AROLDO RODRIGUES **
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¢3o em psicologia social; 4. Conclusdo.

E lembrado o papel de Wundt no desenvolvimento da,psicologia experimentalie
assinalada a diferenga entre a experimentacdo em Wundt e a experimentagdo na
psicologia social contemporinea. Os ataques a experimentag¢io em psicologia social
o autor os classifica em: de natureza ética, epistemolégica e metodoldgica. Por ja ter
considerado os de natureza ética em outra ocasido, sio considerados desta vez os de
natureza(epistemolégicaje metodolégica, com énfase maior nos primeiros. O autor
conclui pela adequagio da experimentagiao em psicologia social.

1. Introdugdo

Nada mais oportuno numa comemora¢io do centenario da fundagio do primeiro
laboratério de psicologia experimental por Wilhelm Wundt, em Leipzig, que consi-
derarmos a controvérsia relativa 3 experimentagdo em psicologia social. Wundt y
além de grande benemérito da psicologia experimental, foi também um estudioso
das relages sociais como demonstra sua conhecida obra intitulada Volkerpsycho-
logie. Ndo ha duvida de que a Volkerpsychologie é mais um manual de antropo-
logia cultural que de psicologia social. Seja como for, constitui uma indicag@o
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clara da preocupag¢do do autor com as produgfes sociais e ndo somente com a
anilise dos contetidos mentais. E curioso salientar que, para Wundt, apenas os
contetidos mentais mais simples poderiam ser estudados através de introspecg¢@o e
de experimentagdo. Para estudo dos processos mentais superiores ele preconizava
o método histérico através do estudo dos produtos sociais. So estes produtos
sociais — linguagem, mitos, leis, costumes, institui¢es, estruturas politicas, formas
de religiosidade etc. — que ele estuda em sua Psicologia dos povos.

Jd que hoje ninguém mais pSe em divida ter sido Wundt o pai da psicologia
experimental e ja que, também hoje, muito se questiona a propriedade da experi-
mentagdo em psicologia social, convém que se inicie esta palestra com um esclare-
cimento do que, para Wundt, era a atividade experimental em psicologia. Em
seguida abordaremos um dos problemas centrais da psicologia social contempo-
rinea que é o de adequagdo do procedimento experimental no estudo dos fendme-
nos psicossociais,

2. A no¢do de experimentagdo em Wundt

Wundt era um homem de tremenda erudigdo. Desde cedo dedicado ao estudo sob
a orienta¢d@o de seu mentor intelectual, Friedrich Muller, Wundt foi um “renascen-
tista” no que tange a seu cabedal de conhecimentos. Genuinamente interessado em
filosofia, tornou-se médico por razdes de sobrevivéncia, mas nunca abandonou os
estudos filos6ficos. De fato, a maioria de suas publica¢Ges sdo sobre filosofia.
Curioso que tenha sido um fildsofo que, ao passar da fisiologia para a psicologia,
insistisse na caracteristica experimental desta dltima. A experimentagio em fisio-
logia e em psicologia para Wundt nada mais era que “um procedimento no qual o
processo a ser estudado é mantido muito chegado a um estimulo controlavel e
muito préximo a uma resposta objetiva” (Heidbreder). Dentro desta caracteris-
tica, conduziram-se os experimentos acerca da sensag@o, percep¢do, atengdo etc.,
no laboratorio de Leipzig e que foram reportados nos famosos Philosophische
Studien (apud Boring, 1950). Em outras palavras, a clissica psicologia experimen-
tal, tal como se estuda hoje em dia nos primeiros anos dos cursos de psicologia,
teve 0 seu bergo nos trabalhos da escola alemd de meados do século passado e seu
grande desenvolvimento inicial no laboratério de Wundt. -

A caracteristica da psicologia geral experimental é, pois, a utilizagdo de esti-
mulos controliveis geradores de respostas objetivas, em geral reveladas através de
aparelhagem especial, para estudo dos fendmenos e das funges do psiquismo. Ndo
dispunha Wundt e seus contemporineos do conhecimento estatistico existente
hoje, a fim de ir além do que foi em termos de experimentagdo. Controle na
apresenta¢fo do estimulo e objetividade na anotagfo das respostas constituiam,
assim, as caracteristicas essenciais da atividade experimental de Wundt. Sdo estas
também as caracteristicas essenciais da atividade experimental da psicologia so-
cial? E o que veremos a seguir.
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3. A experimentagdo em psicologia social

As caracteristicas acima aludidas da experimenta¢gdo em Wundt — controle do
estimulo e objetividade na anotagdo da resposta — estdo também presentes na
experimentagdo em psicologia social. A estes dois elementos caracteristicos, toda-
via, se acrescenta um outro que, a meu ver, di i experimenta¢do utilizada em
psicologia social um carater distinto da experimentagdo tradicional dos laboraté-
rios de psicologia geral experimental do passado. Este elemento novo é a determi-
nagdo estatfstica das fontes de varidncia dos dados coletados, o que, obviamente,
s6 se tornou possivel através dos progressos da estatistica neste século.

Deixemos, a partir deste momento, as referéncias a grande figura de Wundt e
as suas inegdveis contribui¢Ges i ciéncia psicol6gica que nesta homenagem recorda-
mos, ¢ passamos a considerar especificamente o tema central desta palestra que é o
problema da experimentagdo em psicologia social a qual, como ji ressaltamos,
muito deve a Wundt, mas nfo deixa de apresentar caracteristicas outras que a
diferenciam da atividade desenvolvida no famoso laboratério de Leipzig.

3.1 A psicologia social é eminentemente experimental

E um fato inegivel que a grande maioria dos estudos conhecidos em psicologia
social relatam achados obtidos através de pesquisa experimental. Por que serd
isto? Vdrias sdo as possiveis causas. Eis algumas: porque a psicologia social se
desenvolveu principalmente nos EUA onde a psicologia, de um modo geral, valo-
riza a pesquisa experimental; porque Kurt Lewin — o grande inspirador de pesqui-
sas em psicologia social — valorizava a teoria e a experimenta¢do; porque os
psicélogos sociais queriam mostrar que a psicologia social, assim como outros
setores mais tradicionais de psicologia, era também uma ciéncia; porque o método
hipotético-dedutivo capturou a simpatia da maioria dos psicélogos sociais; € outras
que por certo lhes ocorrerdo.

Seja por que razdo for, o fato é que a psicologia social, desde o experimento
pioneiro de Triplett em 1897 até hoje, se utiliza primordialmente de pesquisa
experimental no estudo dos fendmenos psicossociais. Notem que ndo foi aqui
afirmado que 100% destes estudos s3o de natureza experimental. H4 fendmenos
psicossociais que n3o sdo passiveis de investigacdo através da experimentagdo. Por
isto as pesquisas ex-post-facto sio também utilizadas com freqiiéncia, bem como
processos quase-experimentais, correlacionais, estudos de casos etc.

Até uns 15 anos atris mais ou menos, esporadicas eram as criticas a experi-
menta¢gdo em psicologia social. A comunidade académica e cientifica em geral
parecia aceitar sem problemas tal forma de descobrir as relagdes entre as varidveis
psicossociais. Ultimamente, porém, muito se tem criticado a pesquisa ex perimen-
tal em psicologia social.
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Como ja disse em outra ocasido (Rodrigues, 1979), as criticas & experimen-
ta¢do em psicologia social sdo feitas sob trés pontos de vista principais: epistemo-
16gico, metodologico e ético. Sobre as criticas que lhe s3o dirigidas sob o ponto de
vista ético ji tive ocasifo de manifestar-me como se pode ver no capitulo 4 do
livro que recentemente publiquei intitulado Estudos em psicologia social. Depois
de apresentar alguns experimentos de laboratdrio onde a possibilidade de questio-
namentos do ponto de vista ético assoma com nitidez, concluo dizendo: “Nesta
pequena exposi¢do salientamos os problemas éticos mais comumente discutidos
quando se considera a experimentagdo de laboratério em psicologia social. Pro-
curei caracterizar as criticas dirigidas especificamente a técnica do engano ou
ilusgo, 4 submissdo dos sujeitos a experiéncias desagradaveis, a possivel violagdo de
sua liberdade, aos riscos de desencadear ou agravar problemas de personalidade e &
exposi¢io de aspectos negativos do sujeito. Se, por um lado, reconheco que é
impossivel eruuiiarem-se totalmente os problemas citados, por outro, estou con-
vencido de que, pelo menos até agora, ndo se dispSe em psicologia social de um
substituto para o método experimental de laboratério . . . Para sair-se deste im-
passe parece-me que as palavras-chave sio cautela, bom-senso e moderagio. E
obrigacdo grave do experimentador usar de cautela, bom-senso e moderagdo no
planejamento de seus experimentos. Antes de planejar uma ilusio ele deve certifi-
car-se, discutindo o problema com seus colegas, de que a sessao pos-ex perimental
anulard qualquer eventual efeito negativo desta ilusdo durante o experimento;
deve também, sempre que possivel, obter o consentimento do sujeito para partici-
par do experimento e alertd-lo de que algum incomodo podera resultar de sua
colaboragdo; deve ainda explorar todas as alternativas & manipulagdo planejada e
escother a que envolve menos desconforto para os sujeitos e os exponha a mini-
mos riscos; principalmente em relag@o a eventuais riscos de desencadear ou agravar
problemas de personalidade, o experimentador deve usar todo o seu tirocinio,
bem como o de seus colegas, a fim de certificar-se de que as probabilidades de algo
nocivo ocorrer aos sujeitos sdo praticamente nulas” (p. 60-1).

Embora nos referissemos naquela ocasido apenas a experimentagio de labora-
+ io, é exatamente em relagdo a este tipo de experimenta¢do que as criticas de
conteido ético mais amiiide se apresentam. J4 tendo, pois, em outra oportunidade
considerado os problemas éticos da experimentagdo em psicologia social, focaliza-
rei hoje os seus problemas epistemologicos e metodolégicos tais como freqiiente-
mente apontados por seus criticos.

3.2 As criticas a experimentagcdo em psicologia social do ponto de vista epistemo-
logico
Sdo vérios os ataques a experimentagdo em psicologia social em bases epistemolo-

gicas e filosOficas em geral. Diz-se que o ser humano, por nio ser simplesmente
reativo mas, antes de mais nada, criativo, a provoca¢do de respostas (varidvel
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dependente) através de estimulos (varidvel independente) ndo lhe ¢ aplicivel. Ade-
mais, esta visdo mecanicista subjacente, segundo os criticos, 3 experimentagdo
supde um determinismo feroz questionado até mesmo na ffsica moderna. Diz-se
ainda que o pressuposto filoséfico da experimentagdo em psicologia social é o
positivismo 16gico e, obviamente, os que se opdem a esta filosofia negam validade,
a fortiori, ao tipo de pesquisa que nela, segundo eles, se apbia. Atribui-se a ativi-
dade experimental em psicologia social uma visdo behaviorista do ser humano,
remontando os criticos aos ataques a concep¢ao mecanicista do homem j4 aludida
acima. Invoca-se a tipicidade do ser humano coino fator impeditivo is generaliza-
¢Oes buscadas na atividade experimental. Questiona-se ainda a propriedade de
transpor para as ciéncias humanas e sociais um método tipico das ciéncias natu-
rais, onde a situag@o pesquisador e sujeito de pesquisa é totalmente distinta e onde
o sujeito é totalmente manipulado pelo experimentador; alegam também os que
enfatizam as diferengas entre as ciéncias humanas e as de natureza que aquelas ndo
sdo, a rigor, ciéncias, de vez que seu conhecimento ndo é cumulativo, mas vilido
* apenas para um determinado momento histérico. N3o tive a preocupacdo de
anexar a cada uma destas criticas os nomes de seus principais proponentes, mas os
que com elas estdo familiarizados nao terdo dificuldade de emparelhd-las com os
nomes de Allport (1955), Gergen (1973), Harré e Secord (1972) e os epistemdlo-
gos franceses das ultimas décadas,

Ha, dentre estes e outros argumentos contrarios a adequagdo da experimen-
tagdo como forma de atingir-se o conhecimento em psicologia social, uns que sdo
mais sérios e outros que merecem menos aten¢do. A majoria deles, porém, parece
partir de uma determinada visdo do que seja a ciéncia, fundamentada numa pos-
tura determinista do mundo fisico e social. Tal posicionamento implica: cren¢a na
absoluta previsibilidade dos fendmenos; crenga na descoberta de leis gerais e
infaliveis; vis3o mecanicista do ser humano inspirada no positivismo logico; visao
do ser humano como meramente reativo e nio como criador, capaz ndo somente
de processar informagdo como de procuré-la e de produzi-la, assim como também
capaz de buscar significados nos fendmenos e nos estimulos por ele percebidos.
Para a maioria dos criticos esta visdo de ciéncia faz com que a experimenta¢go,
forma de buscar a verdade por exceléncia na atividade cientifica, nfo se aplique a
psicologia e muito menos & psicologia social.

Serd, de fato, necessirio que se tenha uma postura filoséfica tal como a
aludida para que uma pessoa se sinta justificada em sua utilizagdo da pesquisa
experimental em psicologia social? Penso que ndo. Sempre utilizei a experimenta-
¢do na maioria de minhas investiga¢Ges e ndo sou determinista, nem behaviorista,
nem positivista 16gico, nem mecanicista, nem reducionista. Qual ent@o a filosofia
subjacente i experimentagdo em psicologia social que serve de amparo epistemolo-
gico A minha valorizagdo desta forma de conhecer o comportamento social? Nao é
outra sendo uma filosofia livre-arbitrista, mentalista, holista, que considera o ser
humano como pessoa criadora e ndo meramente reativa e que, principalmente, ndo

Psicologia social 7



.,

T e W

vé necessariamente na experimenta¢do aplicada as ciéncias humanas as caracteris-
ticas, ou melhor, os pressupostos que, segundo alguns, ela exige. Para entender o
que acabo de dizer, faz-se mister que eu explicite o que entendo por ciéncias
humanas. Para mim hé diferengas claras entre as ciéncias da natureza e as ciéncias
do homem. Além das diferengas Obvias que me escuso de listar perante esta
audiéncia, gostaria de salientar aquela que, a meu ver, fornece a fundamentagio
basica para o que afirmei. As ciéncias naturais procuram explicar os eventos ndo-
aleatérios da natureza. E, 3 medida que avangam, vdo sendo capazes de explicar
tais eventos ngo-randdmicos através de leis e principios cientificos. Ndo teria sido
possivel a0 homem chegar 4 Lua, ndo fora o dominio das leis de mecénica celeste
e de outras areas da fisica e da astronomia capazes de explicar a ocorréncia de
eventos ndo-randdmicos. Nem tudo nas ciéncias naturais, todavia, é no-aleatério.
A fisica quantica assinala que certos comportamentos de eléctrons parecem ser
incapazes de piodigdo. Heisenberg (1958) nos fala do principio da incerteza em
fisica e Oppenheimer (1961) afirma que o mundo fisico ndo é completamente
determinante, sendo mais adequado falar-se em predi¢Ges estatisticas probabilfsti-
cas que deterministas. Nas ciéncias naturais, todavia, comportamentos ndo-previsi-
veis sdo mais raros: nas ciéncias humanas eles sio muito freqiientes. Isto decorre
do fato de os seres inanimados serem incapazes de atividade criativa, de escolher
seus objetivos e de refletirem continuamente acerca do significado de uma dada
situagdo. O ser humano, ao contririo, é capaz, exatamente, de fazer estas coisas.
Isto nfo os torna, porém, imunes a certas motivagBes ou impulsos que sdo ndo-
aleatdrios enquanto instigadores de comportamentos; e nada mais do que isto. A
relagdo frustragdo-agressio, por exemplo, em termos de mera instigacdo ao com-
portamento, é uma relagdo estivel e predizivel. O comportamento agressivo per si,
instigado pela frustragdo, porém, nfo o é. H4, pois, também nas ciéncias humanas
eventos ndo-aleatorios e, portanto, prediziveis. Cabe & psicologia e demais ciéncias
humanas e sociais procurar descobrir as relagdes ndo-aleatdrias entre instigadores e
comportamento instigado.

Ora, o que a experimentagdo em psicologia social faz é, meramente, determi-
n-- as relagSes de antecedente e conseqiiente existente entre varidveis independen-
tes e dependentes quanto i sua fung¢do instigadora de comportamentos. Dado que
de fato existe uma relagdo segundo a qual a presenga da varidvel X induz a
ocorréncia da variavel Y, tal relagio se evidenciard através da obteng¢do de uma
porgdo estatisticamente significativa da varidncia atribuivel a varidvel X, embora a
presencga da varidncia de erro esteja evidenciando o caréter ndo-universal, ndo-de-
terminista e ndo-inexordvel entre a ag3o instigadora da variavel X e a ocorréncia do
comportamento Z. Suponhamos, para exemplificar, que um grupo de pessoas
coma uma comida muito salgada. E possivel explicar-se fisiologicamente por que,
e demonstrar-se objetivamente, que a ingestdo de sal em demasia induz, sistemati-
camente, 4 vontade de beber 4gua. Muitas destas pessoas, por certo, beberdo igua;
outras, porém, poderdo dar prioridade 2 outros objetivos (por exemplo: n3o inter-
romper um trabalho importante; mortificar-se para expiar uma culpa; julgar insalu-
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bre a 4gua disponfvel etc.) e ndo exibir o comportamento de beber agua. A
relagdo instigacdo e comportamento instigado é clara; a relagdo instigagdo e com-
portamento exibido, porém, é probabilisticamente dominante mas ndo é uma
relagio perfeita ¢ inexordvel. A capacidade de os comportamentos observiveis
serem imprevisiveis é minima entre os seres inanimados, bem maior nos animais
irracionais e maxima nos seres humanos. Daf nfo ser o objetivo da experimentagio
em psicologia social predizer precisamente o comportamento como se o ser
humano fosse puramente reativo e nfo criativo; sua finalidade €, simplesmente, a
de estabelecer relages causais entre instigadores e comportamento induzido e ndo
entre instigadores e comportamento verificado. Se o grupo experimental se com-
porta de uma forma que, através de teste estatistico adequado, se pode considerar
como uma ocorréncia ngo-explicivel pela mera chance, conclui-se pela existéncia
de uma instiga¢do ao comportamento exibido pela maioria (n3o a totalidade) do
grupo experimental.

Do exposto se infere que a palavra-chave nesta minha postura é probabilismo,
e ndo determinismo. Acredito que a experimentagdo em psicologia social consegue
lograr o estabelecimento de relagbes entre variaveis que tornam conhecidas as
reages provdveis das pessoas. O termo de erro numa andlise de varidncia pode ser
visto como o proprio reconhecimento da liberdade humana. Como se sabe, a
varidncia considerada como variincia de ermro refere-se a todos aqueles fatores
desconhecidos, fora do controle do experimentador, mas que, todavia, influem
nos resultados obtidos. Ora, assim como um determinista diria que, eventual-
mente, com o desenvolvimento do conhecimento, esta variancia de erro seria
reduzida 2 um minimo e, eventualmente, eliminada, o nfo-determinista diz que
este componente da variancia total jamais serd 0 em face da tipicidade e da
liberdade criadora do ser humano.

Para mim, tal concep¢do livra a experimentagio em psicologia social dos
rotulos que os criticos comumente the atribuem (e aos seus defensores), quando
ela é encarada do ponto de vista epistemologico.

3.3 Ascriticas a experimentagdo em psicologia social do ponto de vista metodolo-
gico

O fato de, nas ciéncias humanas, o experimentador e o sujeito da experiéncia
serem seres humanos tem servido de base para fortes ataques a aplicabilidade
correta da experimentagfio a este setor de investigagdo. Sem dudvida, é bastante
distinta a situagdo existente entre duas ou mais pessoas em interagdo daquela que
ocorre entre um quimico e as substincias que mistura num tubo de ensaio, ou
entre um gedlogo e o solo que examina, ou entre um astronomo € o sistema solar
que observa, ou entre um fisico ¢ o comportamento do itomo que estuda, ou
" entre um bi6logo e a caracteristica das células que analisa.
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Embora as ciéncias naturais e bioldgicas nio estejam totalmente livres de
intromissio de tendenciosidades humanas na observagao de seu objeto material,
nio se pode negar que o papel por elas desempenhado € infinitamente menor
nestas ciéncias do que na situagdo interacional caracteristica das ciéncias sociais.
Erros de observagdo e de interpretacio de dados ocorrem em maior ou menor grau
em toda atividade cientifica. Nas ciéncias sociais ¢ humanas, todavia, uma outra
fonte de erro intervém, a qual nfo aparece nas outras ciéncias. Como Rosenthal
(1976) brilhantemente demonstrou em sua obra Experimenter effects in
behavioral research, fatores pessoais e situacionais podem influenciar fortemente os
resultados obtidos num experimento psicolégico. Como bem diz o autor citado,
“ndo ¢é provavel que a velocidade da luz ou a rea¢do de um elemento com outro, o
arranjo dos cromossomos numa célula sejam afetados por diferengas individuais
entre os investigadores interessados nestes fendmenos. A medida que se move da
fisica, da quimica e da biologia molecular para aquelas disciplinas preocupadas
com sistemas biologicos mais amplos, comegamos a encontrar exemplos de como
o investigador pode afetar os sujeitos ex perimentais. Quando se atinge o nivel das
ciéncias do comportamento, nio pode haver divida de que os experimentadores
podem, sem inteng¢do, afetar o proprio comportamento em que eles estdo interes-
sados” (p. 38).

De fato, Rosenthal aprésenta prova bastante convincente da influéncia de
fatores tais como o sexo, a idade, a raga ¢ a religido do investigador, além de
outros tais como suas expectativas, sua ansiedade, sua necessidade de aprovagdo e
ainda seu autoritarismo, hostilidade, dominincia e afetuosidade.

A interferéncia destes e de outros fatores nas investiga¢Ges conduzidas por
cientistas sociais estd, de fato, a exigir atengdo especial destes cientistas e um
esfor¢o no sentido de reduzir ao miximo o seu efeito distorsivo.

O proprio Rosenthal (1976), porém, ao ressaltar corretamente estes proble-
mas de natureza metodologica, faz com que o experimentador os leve em conta no
planejamento de suas pesquisas e crie formas de neutralizd-los. Muitos aperfeigoa-
mentos metodologicos decorreram das criticas formuladas por Rosenthal, fazendo
com que as varidveis estranhas decorrentes da relacdo interpessoal entre examina-
dor e sujeito experimental fossem controladas. Ndo vejo, pois, as criticas de natu-
reza metodologica dirigidas a pesquisa experimental em psicologia social como
negadoras de sua validade e propriedade, mas sim como criticas construtivas que
permitem o aperfeicoamento da estratégia de pesquisa aqui considerada.

Quanto a critica freqlientemente apresentada relativa a artificialidade dos
experimentos de laboratorio, ndo a considero merecedora de comentarios mais
alongados, de vez que virias vezes ji foi dito (por exemplo, Festinger & Katz,
1953) que ndo é objetivo do experimento de laboratério nas ciéncias sociais
reproduzir uma situagdo da vida real, mas sim testar hipGteses logicamente deri-
vadas de teorias existentes.
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4. Conclusdo

O tema que me foi atribuido neste encontro, embora muito interessante, relevante
e atual, ¢ um pouco amplo demais para ser esgotado nos limites de tempo de que
dispomos. E possivel, pois, que meu esforco de condensar seu tratamento de
forma a ndo ultrapassar o tempo disponivel tenha resultado em confundir o pro-
blema mais do que em esclarecé-lo. Numa ultima tentativa dirigida ao esclareci-
mento do assunto, ou melhor dizendo, ao esclarecimento do que penso sobre o
assunto, procurarei sintetizar o que disse da seguinte forma:

1. O significado da experimenta¢ao para Wundt ndo é o mesmo que o utilizado
pelos psicdlogos sociais contemporineos em sua atividade experimental.

2. A experimentagdo em psicologia social hoje procura, através de controle de
varidveis ¢ formas objetivas de mensura¢do do comportamento, testar a existéncia
de relagGes ndo-aleatorias entre instigadores e comportamento instigado.

3. A psicologia social, tal como é conhecida hoje, se fundamenta primordial-
mente em descobertas decorrentes de pesquisas de natureza experimental.

4, Apesar disto, severas sdo as criticas hoje dirigidas 4 experimentagdo em psico-
logia social; tais criticas sdo, essencialmente, de natureza epistemolbgica, metodo-
l6gica e ética.

5. Para muitos criticos, a atividade experimental em psicologia social supde,
necessariamente, uma filosofia subjacente de natureza determinista, behaviorista,
mecanicista e reducionista.

6. No meu entender, tal postura ndo é verdadeira, desde que se leve em conta a
diferenca existente entre as ciéncias da natureza e as ciéncias do homem e se
procure estabelecer relagGes probabilisticas entre varidveis motivadoras e compor-
tamento exibido, ao invés de se pretender estabelecer relagGes deterministqs de
causalidade eficiente entre estimulo e resposta.

7. As criticas de natureza metodologica aduzidas contra a pesquisa experimental
em psicologia social sdo vdlidas e tiveram o grande mérito de suscitar vérios aper-
feicoamentos metodologicos nesta modalidade de pesquisa.

Em face de tudo isto, concluo pela pertinéncia da pesquisa experimental em
psicologia social ao lado de outros tipos de pesquisa igualmente pertinentes..
Apresso-me, todavia, em acrescentar que nisto no vai nenhum compromisso com
a infalibilidade ou com a perenidade deste tipo de investigagdo em psicologia
social. Acreditar que este tipo de pesquisa é perfeito e acabado seria, além de
ingénuo, estagnante e ndo cientifico. Que se busquem, pois, alternativas para
superar a_experimenta¢do em psicologia social e torni-la obsoleta. Enquanto tal
ndo ocorre, que se utilize este modelo, faute de mieux.
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Summary

Wundt’s role in the development of experimental psychology is remmembered and
the difference between experimentation in Wundt and experimentation in
contemporary social psychology is highlighted. The author distinguishues three
‘types of criticisms against experimentation in social psychology, namely, ethical,
epistemological and methodological. The first category of criticisms has already
been taken up another publication; the present paper focuses upon the other two
types, with major emphasis on the epistemological ones. The author concludes for
the propriety of experimentation in social psychology.
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