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1. Introdugao

A antropologia social tem vindo a ampliar seu campo de refiexdo a quase todas as
areas do ser e do fazer sociais: praticas e ideologias, crengas e mitos; exoticos e
préximos, rurais e urbanos (DaMatta, 1981). Um dos aspectos mais interessantes
propiciados pela visdo antropolégica — e o que garante a relevancia de sua aplica-
¢do 3s diversas expressSes sociais — é a ‘““desnaturalizacdo” de conceitos que neces-
sariamente propde (Foucault, 1985).

A antropologia ndo afirma que uma dada praitica ou uma dada ideologia sociais
sejam boas ou mas em esséncia. Nem que sejam piores ou melhores do que quais-
quer outras. Afirma apenas sua relevancia, sua pertinéncia, do ponto de vista da
compreensdo do social.e busca, entdo, desvendar a gramaticalidade l6gica e relacio-
nal que lhes estd por detrds. O pensamento antropoldgico nao é, deste modo, um
discurso “verdadeiro”, no sentido em que nos habituamos a esperar critérios
de “verdade” dos discursos cientificos. Limita-se a propor outras e novas leituras
desses fendomenos, mostrando-os sob novas perspectivas.

E freqiiente acusar-se a antropologia de ndo oferecer nenhuma alternativa, ne-
nhuma proposta, para as praticas e ideologias sociais que analisa. Sem duavida este

é um dos elementos mais desconfortdveis do saber antropoldgico. Contudo, é
também o trago que melhor distingue a antropologia dos demais “’saberes’’ sobre o
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social e o que melhor caracteriza a sua riqueza potencial. Para usar a terminologia
de Umberto Eco, um autor tdo na moda, o que a antropologia nos oferta a refle-
xdo assemelha-se a uma ‘‘obra aberta’”’ (ECO, 1976). Propde-se ao leitor, co-
observador da sociedade e de si mesmo, outras leituras de fendmenos que antes
tinhamos como dados, “‘verdadeiros”, ‘‘naturais’’. Sem oferecer solucGes, o pensar
antropologico estd, no entanto, na propria linha das mudancas. Falar sobre um
objeto social tem como condicles tira-lo de sua posicdo inicial, colocd-lo sob
um prisma diferente daquele por que nos habituamos a vé-lo, “desnaturaliza-lo’’.

A analise que fazemos a seguir, do portugués nos livros didaticos de histdria do
Brasil, situa-se nesta perspectiva antropolégica. Nao chega a ser uma novidade um
trabalho de desvendamento das informagGes transmitidas através deste veiculo.
Everardo Rocha (1979) e vdrios outros autores como Gisdlio Cerqueira e Laura
Franco vém, sistematicamente, explorando, nos Uitimos anos, o universo comple-
X0 € rico que sdo os livros didaticos: um dos discursos mais fundamentais para
veicular e forjar crencas e valores, mitos e ideologias, idéias e certezas, sobre nos,
sobre os outros e sobre o que nos cerca. O presente trabalho situa-se também no
ambito de uma pesquisa, que vimos desenvolvendo sob os auspicios da Fundacdo
Calouste Gulbenkian de Portugal, sobre as imagens de Portugal e dos portugueses
na sociedade brasileira, analisando ainda suas transformacoes de 1930 até hoje.

Comecamos este artigo com uma discussdo sobre a relevancia da analise dos livros
didaticos. Tentamos mostrar o seu imenso significado social, ja que constituem a
primeira reflexao sistematica sobre o “‘nds’’ e sobre 0 "‘outro’’. Em seguida, procu-
ramos ver como a imagem dos portugueses tem seus contornos definidos, nos
livros didaticos de histéria do Brasil, de acordo com os diferentes momentos da
historia — e respectivos personagens e valores — que estdo em cena. Realgamos
também os tracos estruturais da imagem do portugués, do colonizador, para refle-
tir sobre as implicagGes de termos, no vértice da nossa “historia’’, uma espécie
de brasileiro as avessas, de herdi negativo na base da construcdo da idéia do Brasil
como nacao.

Talvez seja conveniente reiterar que ndo pretendemos, portanto, oferecer nenhum
manual sobre como os livros didaticos devem ou ndo encarar os personagens da
histéria do Brasil, sejam eles o portugués, o negro ou o indio, ou ainda os ciclos,
as fases, as etapas, que povoam os livros.

Nossa intencdo é apenas mostrar que as imagens e as idéias veiculadas obedecem
a determinados critérios, gramaticas, propdsitos, e que, desta maneira, ndo s3o
realidades auto-evidentes. Debater, por exemplo, se o Brasil foi descoberto por
acaso ou intencionalmente pelos portugueses escapa ao nosso proposito. Tampou-
co nos interessa saber se Portugal sé assumiu a colonizacao do Brasil por causa de
dificuldades enfrentadas na comercializacdo dos produtos da India ou se, muito
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pelo contrério, os projetos de estabelecimento na India e colonizagdo do Brasil
eram vistos como adequadamente concomitantes. Este debate é, talvez, tarefa
para historiadores, ndo para antropologos. A nos, interessa-nos apenas apontar
alguns dos critérios que presidem a escolha dos temas, a énfase que Ihes é dada, a
recorréncia com que aparecem, e a imagem de portugués colonizador e de Brasil
que quisemos, por esta via, construir e afirmar.

2. Por que o livro didatico?

Vale a pena aprofundar agora os significados sociais de que se reveste o livro dida-
tico e, em particular, o livro diddtico da histéria do Brasil. O leitor deve com cer-
teza perguntar-se: em que medida esse veiculo nos ajuda a perceber.os mecanismos
de construcdo da imagem de Portugal e dos portugueses na sociedade brasileira?
E quais as implicagbes que essas imagens tém enquanto expressGes de ndés mes-
mos?

O primeiro passo para respondermos a essas indaga¢Ges encontra-se, acreditamos,
na compreensdo do sentido que a historia. possui para a sociedade ocidental.
O estruturalismo de Lévi-Strauss (1970) ensinou-nos que, entre nds ocidentais,
a perspectiva histérica funciona como uma teia de significado proprio, por meio
da qual algumas sociedades, e a nossa entre elas, escolheram se representar. Atra-
vés dessa teia estabelecemos a continuidade entre grupos humanos diferentes e
tempos distintos, definindo um espaco continuo onde antes sO existia a diferenca
e a segmentagdo: “Gracas 3 dimensao temporal, a historia restitui, ndo estados
separados, mas a passagem de um estado a outro, sob forma continua.” (Lévi-
Strauss, 1970, p. 292).

Se, entretanto, a perspectiva histrica é fundamental para nds, fornecendo uma
moldura basica para todos os acontecimentos, nem todas as sociedades se expli-
cam pela histéria. “A classificagdo em grupos finitos”, isto é, o fenomeno do
““totemismo’’, como demonstrou Lévi-Strauss {1975), permite a um grande nG-
mero de sociedades estabelecer a continuidade social através de diferenciagbes
l6gicas (cf. DaMatta, 1981; 1986). A historia é uma maneira especifica de falar
da origem, do acontecimento, do tempo. E, portanto, apenas uma alternativa
entre outras de dar sentido aos fatos; ndo é uma via Gnica, universal e exclusiva de
se apreender a realidade, como as vezes se pensa.

O livro diddtico de historia do Brasil é um elemento fundamental neste contexto
do significado que a historia possui para a nossa sociedade. Ele apresenta, de for-
ma condensada, tudo o que é percebido como importante e significativo por um
determinado grupo social. No seu espaco encontramos, desde cedo, os fatos,
as datas e os personagens que todos nds devemos conhecer, pois forrnam o conjun-
to de informagdo basica e significativa com que construimos o ‘‘nosso passado”’.
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No espaco restrito dos livros didaticos de historia do Brasil, vemos surgir, de forma
clara e inequivoca, as primeiras imagens que tecemos para explicar o que e por que
somos a nds mesmos e aos outros. Assim sendo, as imagens veiculadas nos livros
didaticos, ‘'sdo geradoras de um cosmos: sistema de idéias e relacGes que uma so-
ciedade toma como invariante”’ (DaMatta et alii, 1987). Através delas entramos
em contato com o mundo publico, impessoal e anonimo das regras universali-
zantes a que todos estamos submetidos, como membros de uma coletividade es-
pecifica.

No sistema educacional, de formacdo e informacgdo, o livro didatico realiza a me-
diagdo entre todo esse processo e o aluno. Junto com o professor situa um con-
junto de informagGes “objetivas’’, num contexto social onde tudo o que é trans-
mitido é “lido” a partir de um conjunto de valores e relagdes ja dados. Portanto,
parece claro que &, normalmente, nos primeiros momentos de contato com o
saber académico que a maior parte das nossas representacGes sdo transmitidas.
Paralelamente aos outros meios de comunica¢do, a escola nos coloca frente a
uma série de informacgdes que irdo moldar, inclusive, as representagfes existentes
sobre Portugal e os portugueses. O livro diddtico, um dos principais instrumentos
do processo pedagogico que utilizamos é, desta forma, dominio fértil para o
desvendamento da logica relacional que preside as imagens apresentadas e, assim,
da problematica da nossa sociedade.

Para além dessa dimensdo tedrica, dois outros aspectos nos parecem elucidativos
do alcance dos livros didaticos e de sua for¢a de informacdo. Primeiro, a fragmen-
tac3o e a sistematizacdo do ‘‘saber historico’’ que promovem. Segundo, o tamanho
e amplitude de suas tiragens e distribuicdo, e a conseqlente verticalizagdo do co-
nhecimento transmitido.

O livro didatico é dirigido a um piblico especifico. Dentro da filosofia educacio-
nal atual, isto requer a ado¢do de uma linguagem particular, que facilite a fixacdo
das informacgdes transmitidas. Um dos elementos-chave nesta linguagem é a apre-
sentacdo sob uma forma que podemos denominar fragmentada. A fragmentacdo
do conhecimento, dentro da filosofia pedagdgica corrente, supde que as informa-
¢Ges sdo fixadas pelo pblico infantil, de modo mais facil, quando estdo em
blocos de limites bem demarcados, guardando bastante independéncia dos demais.
Os conhecimentos ndo sdo contextualizados, e, deste modo, a fragmentagdo pres-
ta-se ao surgimento de imagens ndo-nuancadas, com carater quase absoluto, cari-
catas.

A fragmentacdo das informa¢des contidas nos livros diddticos vem junto com a
tendéncia a sua repeticdo exaustiva, reforcando, de forma contundente, as imagens
transmitidas. Os livros de historia do Brasil apresentam, portanto, ao publico
infantil, um conhecimento fragmentado e reduzido. Os blocos estanques e a
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repeticdo das informagGes fazem com que as imagens e idéias sejam automatiza-
das, ndo permitindo nenhuma reflexdo critica. Conseqlentemente, a imagem
de Portugal e dos portugueses nos livros didéticos, que analisamos a seguir, tem
caracteristicas proprias, derivadas da especificidade da “linguagem didatica”.

A verticalizagdo das imagens transmitidas através dos livros didaticos resulta,
em parte, do volume de suas tiragens. H4 casos de obras com mais de 40 milhGes
de exemplares vendidos; um livro que tenha obtido relativo sucesso vendeu,
pelo menos, 1 milhdo de exemplares. Existem autores com editora propria e gran-
de nimero de editores dedicam-se exclusivamente a esse mercado fabuloso, em
termos de cendrio editorial brasileiro. (Jornal do Brasil, 15 fev. 1987). Estes nG-
meros evidenciam que as informagOes transmitidas através dos livros didaticos
tém um cardter massificante. Embora a educacgio e o processo pedagdgico estejam
relacionados com status e poder econdmico, os mesmos livros didaticos sdo
manuseados por um publico infantil de origens sociais muito variadas. A existén-
cia de um 6rgdo ligado ao MEC encarregado da compra e distribui¢do de material
escolar reforca, ainda mais, a idéia de que as informagGes contidas nesse veiculo
de informag¢3o devem ser partilhadas por todo o pablico escolar brasileiro. Numa
sociedade onde a escolarizacdo é um valor importante, os livros didaticos sdo,
portanto, um dos instrumentos mais significativos de veiculagdo e reproducdo
do nosso sistema de idéias, crencas e valores.

Para compreender alguns aspectos basicos da imagem brasileira de Portugal e dos
portugueses, o uso dos livros didaticos de historia do Brasil parece-nos, assim,
bem justificado. Nos textos de historia do Brasil os nossos colonizadores sdo vis-
tos, recorrentemente, a partir de alguns poucos tracos fundamentais, que vamos
mostrar a seguir.

Estes tracos ndo sdo, “‘objetivamente’’, os Unicos e os mais importantes da nossa
colonizagdo. Porém, sdo os que singularizamos na leitura do ‘‘nosso passado”,
0s que quisemos tornar paradigmaticos. Antes ainda de passar a analise dos textos
propriamente dita, convém examinar alguns dados sobre a pesquisa feita.

3. Dados sobre a pesquisa

A pesquisa foi realizada de forma intermitente, durante 12 meses, entre 1985 e
1986. Foi consultado um total de 20 textos didaticos. Para fins desse trabalho
considerou-se ‘‘livros didaticos’” todos os livros-texto indicados para os cursos
de Historia do Brasil ou de Educag¢do Moral e Civica de dois estabelecimentos de
ensino da zona sul do Rio de Janeiro. Consideraram-se também os livros que,
mesmo sem serem adotados oficialmente nos cursos, se auto-intitulavam “‘dida-
ticos”. Todos os livros utilizados, com exce¢do dos anteriores a década de 50,
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encontravam-se a disposicdo dos alunos nas bibliotecas das escolas pesquisadas e
eram, portanto, de facil acesso e manuseio.

A maior parte do material consultado é utilizado nas 43, 52 e 62 séries do 12
grau, cujos alunos tém, em média, 10 anos de idade. Do ponto de vista formal,
os livros didaticos consultados apresentam, ao longo do tempo, diferengas consi-
derdveis na linguagem e no emprego de ilustragGes. Os mais antigos sb6 apresentam
algumas reproducdes, de estilo naturalista. Os mais atuais, principalmente os da
década de 70 em diante, sdo muito ilustrados. Alguns até com estérias em quadri-
nhos.

Os métodos de fixagdo dos livros-texto também apresentam diferencas.

Entre a década de 30 e a década de 60, os exercicios resumem-se, em sua maioria,
a questionarios sobre a matéria dada. Desta década em diante constata-se uma
grande quantidade e variedade de exercicios de fixacdo: questiondrios, lacunas
para preencher, quebra-cabegas, palavras-cruzadas, etc. Alguns vém acompanhados

de exemplos j& preenchidos, cujas respostas sdo iguais as dos textos dados. Este
Gltimo aspecto faz com que certas imagens, dentre as transmitidas, sejam refor-

cadas, pelo automatismo adicional das respostas e pela falta de reflexdo que os
exercicios supGem.

Embora o foco central desta pesquisa estivesse na analise dos textos propriamente
ditos, achamos interessante complementé-la com material oriundo de entrevistas
com alunos de uma das escolas, sobre o Brasil, os brasileiros e sua historia. Nosso
objetivo com a utilizacdo de material de outras fontes foi contextualizar o livro
didatico, justamente através de seu maior consumidor direto: o estudante. Espera-
vamos ver se os tracos principais da imagem de Portugal e dos portugueses na his-
téria do Brasil nos livros didaticos também correspondiam aos elementos mais
recorrentes no publico estudantil.

4. Portugal e os portugueses na historia colonial do Brasil

A imagem de Portugal e dos portugueses nos livros didaticos passa por transforma-
¢Bes, de acordo com as etapas da historia do Brasil que estdo sendo apresentadas.
Os tracos definidos em cada uma sdo, é claro, coerentes com os — e propiciadores
dos — contornos gerais que definem Portugal e os portugueses na nossa historia
colonial.

Podemos distinguir na histéria do Brasil trés blocos temdticos que apresentam
caracteristicas prdéprias quanto a enfatizagdo ou auséncia dos contornos gerais
associados a Portugal e aos portugueses. E conveniente demarcar esses trés blocos,
que consideramos importantes. A primeira etapa é a do descobrimento e dos pri-
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meiros anos da colonizagdo. Os portugueses tém, nesse momento, uma valorizagio
positiva, quando o que lhes é associado é o mar, o ‘nascimento’’ do Brasil, e
quando sdo interpretados a partir da idéia da miscigenacdo racial. A vertente
negativa que, desde essa fase, serd predominante nos significados atribuidos a
Portugal na histdria colonial, também ja se faz presente. A tematiza¢do do abando-
no ou descaso com o Brasil, segue-se o anonimato social e o caréater detritario dos
portugueses — elemento branco — que vieram ou foram deixados no Brasil e, ain-
da, a postulagio do fracasso geral das capitanias hereditarias e avaliacdes ambi-
guas ao sucesso dos governos gerais. O estabelecimento na costa, a miscigenacdo
com os /ndios da terra descoberta e, embora de forma menos direta, a implan-
tacdo do trabalho escravo e o aporte do e/lemento negro ao caldo racial s3o os
(nicos elementos portugueses que tém uma valorizagdo basicamente positiva.

O segundo bloco tem como simbolo méaximo as “entradas e bandeiras”. E fato
digno de nota que este capitulo surge em separado nos livros didaticos, sem que
se estabeleca uma relagdo cronolégica com os aspectos de administracdo portu-
guesa e espanhola que estdo ocorrendo. Além disto, ao capitulo das entradas e
bandeiras segue-se, quase inevitavelmente, ‘a defesa do territério e o sentimento
nacional” (cf., p. ex., Moraes, 1960, p. 10, e Silva, 1964, p. 137), que pode tam-
bém intitular-se ‘‘formag¢do do Brasil” {(cf. Ribeiro, 1935, p. 198). Nesta etapa o
portugués tem o seu anonimato acentuado. A sua incapacidade administrativa
como colonizador também estd implicita, na medida em que as bandeiras dos
brasileiros sdo os Unicos protagonistas enfatizados aqui. Os empreendimentos das
entradas — '‘de menor vulto e anteriores (. . .). De menor penetragdo, nunca passa-
ram além da linha demarcada pelo Tratadosde Tordesilhas” (Moraes, 1960, p.
91-2) — sdo apenas opostos para as bandeiras.

A tarefa dos portugueses limita-se a defesa da costa, contra “‘corsarios e piratas
franceses e espanhéis” (Silva, 1964, p. 39), e a funda¢do e ocupacdo das dreas
litordneas, as Gnicas fungdes que cabem agquele que definimos, assim, como nosso
colonizador face aos demais estrangeiros. O desbravamento do sert3o é um empre-
endimento que sO os brasileiros e, em particular os paulistas, regionalizados,
podem efetuar. A participacdo portuguesa no caldo racial que desembocou nos
brasileiros j& estd dada e os chefes das bandeiras, os bandeirantes propriamente
ditos, que sdo singularizados, sdo parte da nova raga brasileira: *S6 a formacgao de
uma raca inteiramente acclimada ao sol e ao céu do Brasil, como era a dos paulis-
tas, poderia preparar tamanhos resultados {( . . . ). Recolhem por toda parte as
legendas e histérias dos indios que falam de outros paizes distantes e de caminhos
“ainda ndo trilhados pela civilizagdo” (Ribeiro, 1935, p. 226; tb. cit. in Silva,
1964, p. 128).

Vemos assim as bandeiras serem descritas como um verdadeiro ‘‘Brasil em movi-
mento’’, com todos os seus componentes racicos — o elemento branco associado
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ao topo hierarquico da bandeira —, com condi¢Oes proprias de suprir suas necessi-
dades econdmicas e, até, com um sistema de justica direto e especifico. Nas
bandeiras '‘tomavam parte gente de toda a espécie, homens, mulheres, negros,
indios, mesticos, padres, meninos. Levam todas as qualidades de animais domés-
ticos, além de bestas de carga e gado para alimentacdo. Conduziam as mais diver-
sas armas. Davam a impressdo de uma cidade em movimento ( ... ). Nao raro
surgiam rixas, desavencas, revoltas, traicGes. Nestas ocasiGes os chefes usavam
da maior energia, punindo a muitos, sacrificando sem doé'’ (Moraes, 1960, p.
92--3).

Da analise da fase da histdria colonial que tem como simbolo as bandeiras, ficou-
nos uma pergunta: por que € que as bandeiras ndo constituiram uma alternativa
definitiva para o Brasil? A resposta a esta questdo leva-nos diretamente a terceira
etapa, a da Independéncia, com caracteristicas proprias no tocante aos signifi-
cados atribuidos a Portugal e aos portugueses na nossa historia colonial. O proble-
ma tem implicagGes graves, remetendo até para dilemas atuais, ndo resolvidos,
da sociedade brasileira. A resposta que podemos avancar leva-nos também aos
aspectos de Portugal enfatizados na Independéncia, j& que aqui estdo em jogo,
mesmo que pela auséncia, todos os tragos caracteristicos da imagem de Portugal
e dos portugueses no Brasil.

Deste modo, as bandeiras, apesar de serem obra da nova raga brasileira, de des-
bravarem o sertao — inexpugnavel ao e pelo portugués branco colonizador —
de serem verdadeiros ‘‘brasis em movimento’’, ndo constituem uma alternativa
de Brasil devido ao seu carater isolado. Para avangar, os paulistas separam-se do
restante do todo Brasil, do Brasil nagdo. A dilatacdo geogrdfica das fronteiras é
obra deles; contudo, o seu reconhecimento polftico s6 pode dar-se a partir do
Brasil tomado em conjunto, que ainda tem como sfmbolo de unidade Portu-
gal como colonizador. As negociagbes dos novos tratados, que o reconhecimento
das fronteiras abertas requer, s3o entdo feitas por brasileiros, mas sob a égide de
Portugal como metrépole, uma vez que o contexto significativo é a representagdo
externa do Brasil. '

Hé ainda outro elemento que é chave para se responder a pergunta que fizemos:
a representacdo do elemento branco portugués como anonimo e/ou detritario,
socialmente. A nova raca de paulistas — os bandeirantes — tem, assim, no vértice
da pirdmide da mistura racial de que se originou, um componente negativo. A
justica, a economia, as relagdes sociais, em suma, o modelo social que os chefes
das bandeiras preconizam, estdo destinados a ndo ter um sinal univocamente posi-
tivo. O modelo social das bandeiras ndo pode constituir-se numa alternativa para
o Brasil porque ndo representa a nacdo brasileira e porque a unidade brasileira
depende, ainda, da submissdo a uma metrdpole. Mas do que isto, porém, a im-
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possibilidade deve-se a visualizagdo de Portugal sob um prisma negativo, contido
e suposto, exatamente, na sua auséncia do capitulo das bandeiras brasileiras.

Os portugueses que Portugal nos enviou e nos deixou sdo detritdrios, socialmente
falando, avesso de qualquer coeréncia social, e ndo servem de base para a defini-
¢do dos novos ‘“‘caminhos ainda ndo trilhados pela civilizacdo”” — de que nos
falava Jodo Ribeiro — ofertados, como virtualidade, as bandeiras. Os portugueses,
como colonizadores, definiram e marcaram a predominancia valorativa do elemen-
to branco, e, assim, sinalizam a dificuldade brasileira de definir um modelo social
proprio e com um claro valor positivo. A incapacidade politica e administrativa
portuguesa pode, desta maneira, ressurgir como contorno basico de Portugal,
na etapa da Independéncia, a terceira que achamos interessante analisar aqui.

Um dos contrastes que os livros didaticos oferecem & incapacidade portuguesa
é a administracdo de Mauricio de Nassau do Brasi/ holandés, que antecede, quase
sempre imediatamente, o subcapitulo “manifestacSes nativistas’ (cf., p. ex., Silva,
1964, p. 165). Sobre Nassau, na parte de ‘‘revisdo’ da matéria, um livro didatico
diz-nos. "Jodo Mauricio de Nassau - governador do Brasil holandés — introduziu
em Pernambuco notaveis melhoramentos, fazendo sabio governo’’ (Moraes, 1960,
p. 116). Neste contexto, os textos didaticos discutem Calabar, etc., e fazem a apo-
logia da luta dos brasileiros pela libertacdo dos varios tipos de ma administracdo
colonial, seja a dos sucessores de Nassau, seja o que vai ser tematizado logo a se-
guir — a dos portugueses.

Em momento algum os livros didaticos reduzem ou destituem de relevancia a
necessidade do certificado de nascimento do Brasil, de uma Descoberta, simbolo
da integracdo da nacdo brasileira a0 mundo ocidental e civilizado. Mas ter como
descobridor e colonizador Portugal s6 trouxe, como unico resultado positivo,
individualizador, o mito das trés racas na base da raca brasileira. Todos os outros
contornos associados ao colonizador portugués, da historia colonial brasileira,
sd0 negativos e, até hoje, sugerimos a vantagem que teria existido na colonizacdo
por paises da Europa Central. Se a civilizagao ocidental veio a ter como para-
digmas a Europa Central, protestante, e 0 mundo anglo-saxdo, porque é que ndo
fomos logo, como os Estados Unidos, crias suas, ao invés de crias de Portugal,
pais periférico e mau representante do mundo moderno ocidental?

A Independéncia do Brasil estd, portanto, justificada, a partir do modo como os
textos didaticos tratam do século das bandeiras, do século XVIil. A vinda da fa-
milia real para o Brasil é apenas mais uma expressdo da incapacidade politica
portuguesa, de que Pértugal ndo tinha peito, ndo tinha tamanho, ou seja, de que
Portugal ndo merecia o Brasil, ndo quis e ndo soube ser seu colonizador. A eleva-
¢30 do Brasil a categoria de “Reino Unido de Portugal e Algarves” é mencionada
rapidamente nos livros didaticos. A Inconfidéncia Mineira j& servira para exem-
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plificar a conveniéncia econdomica da Independéncia do Brasil, assim como a In-
surreicdo Pernambucana ilustrara a conveniéncia administrativa. Faltava apenas a
conveniéncia politica, que foi conseguida com a vinda da familia real para o Bra-
sil. Portugal nada mais tem a ofertar que interesse; melhor dizendo, j&@ ndo teve,
desde as bandeiras. Ndo adianta pois de nada manter a figura de uma metrépole
colonizadora. Todos os dominios sociais relevantes, tipicos de uma nacdo ociden-
tal moderna, devem estar no Brasil, participar do dificil convivio interno que a
partir dai se estabelece. A incapacidade portuguesa de entender o Brasil a época
da Independéncia é, entdo, a justificativa principal dada pelos livros didaticos
para o célebre ““fico’’: “’Logo apos o regresso de D. Jodo VI a Portugal, as Cortes
de Lisboa iniciaram uma politica errada em relagdo ao Brasil: procuravam anular
as vantagens que nossa terra alcancara durante a permanéncia da familia real, e
reduzi-la, novamente, a situacdo de colonia’” (Silva, 1964, p. 207). Portugal deve
pois — com um sinal de “até que enfim”— entrar definitivamente para o dominio
da histéria colonial brasileira.

Abandonar Portugal na histdria nao pode significar, infelizmente, o abandono da
historia colonial, do “‘nosso passado’’, da historia como forma de “estabelecer
a continuidade onde antes havia descontinuidade — como comentamos na parte
anterior do artigo. Desta maneira, passa-se a representar Portugal e os portugueses
como metropole e colonizador que gostariamos de ndo ter tido, como fonte de
todos os males, problemas e dilemas da historia brasileira recente. As etapas
seguintes da histéria brasileira refletem, nos livros didéticos, uma tentativa conti-
nuada e persistenite de afirmar que do periodo colonial s6 permanecem resquicios,
cada vez mais distantes 3 medida que nos aproximamos do Brasil de hoje. Tenta-
se também, agora ja em termos cronoldgicos estritos, e ndo em termos de crono-
logia historica, relegar Portugal e os portugueses para o limbo do passado distante;
fisicalidade e intimidade da fusdo racica e afeto seriam as (nicas pontes existentes
entre o Brasil e Portugal. Deste modo € que nos livros didaticos mais recentes
encontramos Portugal representado de forma encompassadora por frases e sub-
capitulos do tipo: ‘"Portugal e Brasil — dois grandes amigos’’, 'O jovem Brasil”
da as mdos a 'O vetho Portugal’” (Hermida, 1984, p. 4).

Gostariamos agora de analisar com mais detathe os principais tracos que, através
dos textos didaticos, escolhemos para singularizar Portugal e os portugueses como
nossos colonizadores: o anonimato com que vemos Portugal e os portugueses,
representantes do ingresso do Brasil na civilizagdo ocidental mas de que sO nos
chegaram elementos detritdrios; a incapacidade politica e administrativa da nossa
metropole; e, finalmente, o traco mais encompassador da representagdo de Portu-
gal nos livros didaticos, que denominamos “rejeicdo e presenga compulsdria de
Portugal no Brasil”. Estes elementos possuem uma légica interna propria, que se
justapde ao significado que desempenham nas etapas da historia colonial do Bra-
sil que acabamos de ver. E, portanto, importante perceber como esses contornos
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gerais se apresentam em detalhe, como definem a imagem que temos do nosso
colonizador e da nossa historia colonial.

5. Tragos recorrentes da imagem de Portugal na historia colonial
5.1 Anonimato social e elementos detritdrios

Qual a imagem coerente de Portugal e dos portugueses que nos descobriram e
colonizaram? Essa é uma pergunta dificil de responder de forma univoca, pois
representagdes distintas surgem com nitidez a partir dos aspectos diferentes que
Ihes estdo sendo contrapostos e dos dominios considerados.

No momento do descobrimento a imagem de Portugal como pais é quase a de
um andhimo. A totalidade dos livros considerados comeca sua narrativa com um
capitulo sobre as grandes invencdes do século XV e o ciclo das grandes navega-
¢es. E neste contexto que Portugal é inserido, como parte da Peninsula Ibérica
e co-responsavel pelas grandes navegagGes. Um pais pequeno e.pobre — termos
recorrentes — povoado por uma raca de homens intrépidos e valorosos: '’Raca
pobre, altiva, temperada por séculos de luta contra os infiéis ( . .. }. O mar abre-
Ihes suas infinitas perspectivas. As duas nagSes langcaram-se a elle: a mais ocednica
das duas, Portugal, ai precedeu a Espanha” (Dubois, Marcel. Geografia Geral.
In: Souza Reis, 1930, p. 11).

A medida que nos aproximamos de hoje, cada vez menos a sociedade portuguesa
da época dos Descobrimentos é abordada pelos textos. O Portugal que nos chega
através dos livros didaticos é um verdadeiro andonimo. Nada sabemos sobre os ha-
bitos, costumes, estrutura familiar, etc., da sociedade portuguesa que nos veio
colonizar.

Em relagdo ao portugués, como elemento humano, existe uma tentativa maior
de definicdo e conhecimento. Em um capitulo, presente em quase todos os livros
pesquisados, intitulado ““formac¢do do povo brasileiro”, encontramos o portugués
concreto. Entretanto, a impressdo inicial de que ele nos sera descrito é esmaecida
em face de uma analise mais cuidadosa. Esta mostra que as informacdes ai conti-
das ndo sdo acerca do portugués como membro da sociecade que nos colonizou,
mas como representante da raga, hoje denominada etnia, branca. O conhecimento
sobre ele vem junto com as informagGes sobre o /ndio e o negro, abordados tam-
bém enquanto membros de ragas, etnias, distintas. Temos entdo "o branco portu-
gués”, "o negro africano” e “‘o indigena americano” como subtitulos deste capi-
tulo, ou, ainda, ““a herang¢a branca’’, “a heranca negra’’, “a heranca india”, ‘o que
o indio nos legou” (Vilela, s.d.p.12).
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O que de imediato chama a atencdo é o carater genérico das informagdes. No caso
do elemento branco este aspecto se torna mais flagrante, ja que as informagdes
sobre o portugués branco s3o as menores em quantidade e as de maior generali-
dade. Em relacdo ao /ndio e ao negro, embora os dados fornecidos também apre-
sentam carater generalizante, existe uma clara e dbvia tentativa de inteirar o aluno
do modo de vida dessas etnias. Vale a pena mencionar que o elemento indio, o sel-
vagem da terra descoberta, é objeto das descricGes mais longas e detalhadas.
Encontramos freqlentemente indica¢bes de como andavam vestidos, seus tipos
de habitagdo, habitos alimentares, armas e utensilios, regiGes onde habitavam,
acompanhadas de ilustracGes e mapas geograficos e de uma série de outras infor-
magdes que, genericamente, podem ser classificadas de usos e costumes. O elemen-
to negro é também bastante descrito, mencionando-se sobretudo as regiGes de
onde provieram 0s escravos, as nacGes a que pertenciam e habitos e costumes
que trouxeram para o Brasil. ,

Entretanto, no tocante ao portugués branco, a informagdo mais completa que
podemos obter & que dele ‘“herdamos grande parte de nossas instituigbes politi-
cas e sociais, nossa lingua e religido’” — como dizem todos os textos. Quais eram
essas instituicGes? Como funcionavam? Que modalidades apresentavam quando
de sua atualizagdo no Brasil? Como estava organizada a sociedade portuguesa
na época do descobrimento? Muito pouco nos é dito. E bem verdade que existem
variagdes no tipo e quantidade de informacges transmitidas, e alguns livros vdo
a detalhes da cozinha e da arquitetura portuguesa. Esta ndo &, porém, a regra.
O normal é a énfase nos aspectos institucionais: Iingua, religido, costumes, sempre
associados a "‘organizacdo politica, social e econdmica”, e sem que nenhum livro
apresente de forma desenvolvida ‘“as nossas institui¢cdes politicas e sociais”’.

O portugués é identificado como branco colonizador: os livros muitas vezes se
referem de forma indistinta a portugués, a europeu, a colonizador. Por exemplo:
“os europeus e os indigenas”; ‘“Ao contrdrio dos europeus, que usavam roupas e
pouco cuidado tinham com a higiene, o indigena andava nu e banhava-se varias
vezes ao dia” (Pimentel, 1981, p. 35). A superposicdo das categorias portugués/
europeu/civilizador, funciona, neste caso, como garantia de conhecimento. Branco
europeu civilizador significa habitos, costumes, padrGes de comportamento que
sdo familiares, com os quais me identifico. Contudo, abre-se ai a brecha para que
uma longa série de significados possam ser atribuidos a Portugal e aos portugueses.

Por um lado, a auséncia de descrigdo das instituigGes, ‘‘que herdamos dos portu-
gueses'’, faz com que se suponha que as institui¢Ges brasileiras, tais quais estdo aqui
hoje, foram as que os portugueses trouxeram para o Brasil. Na verdade, o que
parece estar aqui sendo tematizado € a presenca de Portugal no Brasil apenas a
partir do elemento descoberta, ingresso na civilizagdo e criacdo do Brasil como
um pais. Lingua e religido, bem como os dominios que fazem do Brasil um pafs

24 Forum 4/87



“civilizado”, sdo aportes atribuidos aos portugueses como colonizadores na medi-
da em que é essa a funcgdo exclusiva que se espera que tenham desempenhado.

Por outro lado, essa auséncia de elementos sobre o Portugal da época e sobre o
portugués concreto que saia de uma sociedade especifica, a portuguesa na altura
da Descoberta, permite a constru¢do de uma imagem negativa dos portugueses
brancos que vieram para o Brasil. Afirma-se que “‘os portugueses vieram para o
Brasil esperando enriquecer’” e que “foram esses homens que, incentivados pelos
bons preg¢os dos produtos coloniais, fundaram povoacSes’” (Vilela, s.d.p.70). Ou
seja, o portugués que nos chega vem com objetivos exclusivamente individuais e é
com base nestes que acaba fazendo alguma coisa no Brasil. Como se ndo houvesse
por detrds dele nenhum modelo social, nenhuns habitos e costumes, e nem sequer
um projeto portugués de colonizacdo determinando o seu comportamento social
no Brasil.

Este traco é ainda mais agravado com a representagdo, corrente nos livros dida-
ticos, de que de Portugal sO nos vieram elementos detritarios: degredados, foragi-
dos, criminosos, prostitutas. Um aluno do ensino secundario expressou muito bem
0 senso comum existente sobre o assunto, que é repetidamente atualizado nos
livros didaticos: ‘“Também, tendo sido colonizado por prostitutas, degredados
e criminosos, o Brasil sO poderia dar no que deu”. Os livros didaticos sempre
mencionam a ‘‘semente populacional’ deixada por Cabral no Brasil: dois degreda-
dos e um grumete que fugiu do navio. Eles, junto com os naufragos Jodo Ramalho
e Caramuru, é que teriam dado inicio a miscigenacdo e viabilizado a colonizacdo
posterior.

A "“baixa qualidade dos portugueses’’ faz-se assim presente no mito das trés ragas
que teriam dado origern a brasileira: *'Trés ragas humanas se encontraram no Brasil
desde os primeiros tempos da coloniza¢do, a branca, a negra e a dos aborigenes.
A branca era representada principalmente pelos portugueses, em geral de baixa
qualidade, aventureiros desprovidos dos sentimentos nobres mais elementares’
{Souza Reis, 1930, p. 44). Ou seja, temos um co/onizador que propiciou a misci-
genacdo — ‘o sangue branco, constituiu o grande rio cujos afluentes sio o indio
e o africano’’ (Silva, 1964, p. 62) — mas que para ela contribuiu com a pior parte
da raga branca: um portugués e detritario, degredado, o préprio avesso do europeu
civilizado.

Desta maneira construimos a imagem de que temos no apice da escala racial um
colonizador branco sem hébitos e sem costumes — que os /ndios tém — e sem
pertencimento a na¢des geografica a socialmente distantes mas estruturadas —
que os negros tém. O espécime da raca branca que nos chegou veio apenas pelo
mar e pela fuga de um modelo social coerente. Dele nio podemos, portanto,
esperar qualquer orientagdo socialmente positiva. O traco da imagem de Portugal
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e dos portugueses que acabamos de ver tem, é claro, implicacGes na imagem da
incapacidade administrativa e politica e na “presen¢a e rejeicdo compulsoria de
Portugal no Brasil”’. Vejamos porém estes aspectos em sua logica prépria.

5.2 Incapacidade polrtico-administrativa de Portugal

Portugal é-nos recorrentemente apresentado como um colonizador incapaz, do
ponto de vista administrativo. Todas as modalidades de regimes politico-adminis-
trativos que aqui vigoraram foram um fracasso: as expedi¢cOes exploradas ndo de-
ram certo: vieram capitanias hereditdrias que fracassaram; segue-se, entdo, o go-
verno geral; o vice-reinado; e assim por diante.

Todas essas medidas sdo apresentadas como formas momentaneas de tentar viabi-
lizar o Pais, j4 que o sistema precedente ndo tinha funcionado. A cada nova
etapa administrativa descrita, segue-se o siléncio sobre a anterior, de modo que
nunca se sabe a solugdo de continuidade ao que antes vigorava. A impressdo que
fica é que Portugal ndo tinha um plano elaborado de colonizagdo do Brasil e que
funcionou sempre na base do improviso. As medidas que eram bem sucedidas
eram preservadas. As que eram mal sucedidas simplesmente descartavam-se.

Nunca se salienta, por exemplo, que varios desses regimes administrativos perdu-
raram paralelamente a adogdo de novas medidas e de novos rétulos, como foi o
caso das capitanias hereditarias. Estas duraram quase 300 anos, sobrepondo-se aos
novos sistemas que foram sendo adotados. Entretanto, elas sdo juigadas um
fracasso e analisadas apenas pelos 17 anos em que vigoraram antes da instalagdo
do governo geral — ou seja entre 1532 e 1549. Os livros didaticos ndo se detém
nunca na relagdo existente entre as capitanias e 0s outros sistemas e, assim, a falta
de contextualizagcdo do fracasso permite que se construa uma imagem de total
inépcia administrativa.

Além do mais, esta incapacidade é, implicitamente, apresentada como atributo
exclusivo de Portugal. O sistema de deixar a cargo do capital privado a coloniza-
¢33 e o desenvolvimento das novas terras foi pratica comum de vérios pafses
europeus, no decorrer do século XVI. Jd tinha sido usado por Portugal, com
sucesso, nos Agores e na Madeira e os holandeses também o utilizaram. Porém,
estes fatos nunca sdo referidos pelos textos didaticos e, assim, vemos as capitanias
hereditdrias servirem de contraste para as informagdes sobre a permanéncia dos
holandeses em Pernambuco, e para a paradigmitica gestdo de Mauricio de Nassau
do Brasil holandés. Todo este periodo é apresentado aos olhos estudantis como de
prosperidade e desenvoivimento, dando origem a frases como a que nos disse, em
tom irénico, um estudante do ensino secundério: ‘Teria sido tdo bom que os
holandeses tivessem conquistado todo o Brasil!”
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Esta ai suposto um modelo de colonizagdo coerente, estruturado, e os livros di-
déticos, sobretudo os mais antigos, detém-se longamente nessa discussdo: “‘Se o
Brasil holandés fosse sempre governado por homens do valor do conde de Nassau,
em vez de se ter feito uma guerra para expulsar os holandeses do Brasil, ter-se-ia
feito uma guerra para entregar todo o Brasil & Holanda’ (Corréa, 1935, p. 106).
Nassau é-nos apresentado, alids, em conflito com os interesses da companhia
mercantil que representa: ‘‘Entretanto sua politica de valorizar a colonia, nela
empregando grande parte das suas rendas, desagradou a Companhia, sempre
ansiosa de vultosos lucros, a qual comegou a criar-lhe dificuldades. ( . . . }
Foi substituido por trés negociantes holandeses que, por seus abusos, impeliram
os pernambucanos a revolta’” (Moraes, 1960, p. 113).

Mauricio de Nassau configura assim, nos textos didaticos, um exato oposto e
positivo, da maneira como encaramos a politica administrativa portuguesa. Esta
na coldnia e preocupa-se em trazer para ela os tragos de ‘fidalguia” da sociedade
holandesa que representa, desde arquitetura, a melhoramentos urbanos, cultura
e até ciéncia: “Cercou-se de homens cultos, artistas e cientistas, que estudaram e
representaram coisas e aspectos do Brasil”’ (Moraes, 1960).

Na medida em que os aspectos gerais da administracdo e da realidade colonial
brasileira ndo sdo contextualizados, datados e relacionados uns com os outros,
mas antes apresentados em blocos estanques, a imagem que nos fica dos livros di-
déticos é a de que a administragdo de Mauricio de Nassau — de 1637 a 1644 —
pode e deve ser comparada ao simbolo maior da administragdo colonial portugue-
sa — o século XVI e o fracasso do sistema das capitanias hereditarias, entre 1530 e
1547, antes do governo geral.

Em torno das capitanias constroi-se entdo, no rei de Portugal, a figura de um
administrador distante, que se limita a enviar-nos os piores elementos da sua
sociedade: ‘Apesar das vantagens oferecidas n3o se apresentaram a D. Jodo lil,
dignos de confianga, muitos pretendentes { . . . }, o que determinou que viessem
em maior nimero degredados e outras espécies de gente pouco recomendavel”’
{Souza Reis, 1930, p. 41). Nada do que nos veio de Portugal veio completo ou
veio bom. Chegou-nos uma sociedade andnima, cuja organizacdo politico-adminis
trativa fica, assim, duplamente colocada a distincia. Tivemos apenas seus ele-
mentos detritdrios e é, pois, natural que dai sd pudessem resultar malogros, fra-
cassos, e nenhum modelo civilizatério positivo: N30 é para admirar que assim
tivesse falhado a colonizagdo pelas capitanias hereditarias, quando tudo con-
corria para este malogro: a vastiddo da terra, o isolamento, a instabilidade dos po-
voados sempre ameagados, e a ruim qualidade da maioria da gente que para o
Brasil era mandada” (Souza Reis, 1930, p. 43).
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A disténcia, o vacuo civilizatorio onde o Brasil teria, por causa de Portugal, se
engendrado é, portanto, tematizado na nostalgia com que se fala da adminis-
tracdo de Nassau. Esta imagem de vacuo civilizatorio construida nos livros dida-
ticos ganha seus contornos mais nitidos e mais dramaticos no que denominamos
“rejeicdo e presenca compulséria de Portugal no Brasil”’. Este aspecto é sempre
enfatizado — ndo sob estes termos, é claro — no inicio das informagdes sobre a
historia colonial. E dos mais abrangentes e ilustra exemplarmente o dilema que o
Brasil escolheu representar na imagem que construiu de Portugal como seu colo-
nizador.

5.3 Auséncia e presenca compulséria de Portugal no Brasil

Um Gltimo aspecto que nos parece recorrente na formacdo da imagem de Portu-
gal diz respeito ao que, genericamente, chamamos de auséncia e/ou presenca
compulsoria de Portugal no Brasil. Debaixo desse rotulo queremos englobar todos
aqueles momentos da nossa historia em que os fatos s3o representados de forma a
caracterizar, mesmo que nao intencionalmente, a idéia de que Portugal assumiu
o Brasil como colonia apenas quando ndo lhe restava mais nenhuma alternativa
a ndo ser perdé-lo para corsarios franceses e espanhdis e curvar-se diante do
fracasso da empresa do Oriente, procurando outras fontes de riqueza.

As explicagdes para o envio das primeiras expedi¢Oes exploradoras e para Os
primeiros habitantes do Brasil sdo sempre antecedidas pela veiculagdo desta idéia:
““Quando correu na Europa a noticia do descobrimento da Terra de Vera Cruz,
houve uma grande alegria. SO um pais se interessou muito pouco por isso, justa-
mente o dono da terra — Portugal” (Corréa, 1936, p. 57); “Quase abandonada a
terra pela metropole, a quem parecia mais valiosa a conquista da India, teve a do
Brasil diminuto progresso nos primeiros 30 anos”’ (1930); “A perda de navios
e homens em naufragios e combates contra os drabes nas guerras do Oriente
superavam os lucros com as especiarias enviadas ao reino; no Brasil poderiam
existir metais preciosos. Na esperanca de encontra-los D. Jodo 1 resolveu tentar o’
povoamento’ (Pimentel, 1981, p. 38).

A idéia passada pelos textos de varias épocas — como as datas das citagOes indicam
— & que Portugal s6 assumiu o Brasil quando ndo havia mais opg¢do de ndo fazé-lo.
Temos a imagem de uma presengca compulsoria nos primeiros anos; ou entdo ex-
clusivamente interesseira, associada ao desenvolvimento posterior das ind(strias
extrativas. E bem verdade que, quanto mais recente é o texto didstico menos
acentuada é a imagem do abandono do Brasil por Portugal. Alguns livros procuram
até contestd-la explicitamente: “Mas o Brasil ndo foi totalmente abandonado.
Apesar daquele pouco entusiasmo, D. Manuel cuidou para que a terra descoberta
por Pedro Alvares Cabral ndo fosse abandonada. Para tanto,\mandou ao Brasil
varias expedicdes” ‘Pimentel, 1981, p. 24).
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A imagem de “‘rejeicdo’’ do Brasil por Portugal — para langar m3o de um termo
psicanalitico — em relagdo aos primeiros tempos é atenuada no texto propriamen-
te dito dos livros didaticos atuais. A énfase menor no texto é substituida, contu-
do, por ilustragdes da idéia, sempre caricatas, simplificadoras, e pelos exerci-
cios de fixagdo. Numa ilustragdo, paradigmética no sentido de sintetizar com clare-
za todas essas apropriagoes, o Brasil é apresentado como um enorme bebé, vestido
apenas de fraldas, chorando copiosamente diante dos reis de Portugal, seus pais
metafdricos. Outra ilustragdo mostra-nos um euférico homenzinho, no papel
de Portugal, deixando escapar por entre os dedos um furioso passarinho, que re-
presenta nossas indUstrias extrativas mas também o Brasil, e para o qual o homem
olha guloso, imaginando as riquezas que dai ira auferir. Um outro exemplo é-nos
dado por um ‘‘exercicio de fixagdo”: 3. Diante do perigo de perder a posse da
terra o rei de Portugal: { )} desinteressou-se e resolveu abandonar o Brasil em defi-
nitivo ou |( } tratou de iniciar a ocupacgdo efetiva da terra” (Hermida, 1984,
p. 37).

Vé-se, entdo, uma justaposi¢cdo de duas idéias. Portugal abandona, rejeita, ndo
quer o Brasil nos primeiros momentos. Interessa-se apenas quando se da conta das
riquezas que poderia auferir. Mas aqui as riquezas apontam ja para que o Brasil
é grandioso, apesar de Portugal. A atribui¢do a Portugal de um fito exclusivamente
interesseiro é uma maneira de ilustrar a sua incapacidade de ocupar, administrar,
em suma, de ser. um bom colonizador do Brasil. Aceita administrar o Brasil tardia-
mente e fracassa. Fracasso que se deve 3 incapacidade de perceber que deveria
construir aqui um novo modelo orgdnico de sociedade, enviando-nos o melhor
da civilizacdo européia.

Precisamos de uma metrdpole, de uma figura de colonizador, para nos descobrir
e para simbolizar nossa unidade. Foi Portugal, assim seja. Mas Portugal abando-
nou-nos, mandou-nos o pior, ndo soube administrar-nos. Dal em diante o Brasil
ir4 definir-se como um pais que existiu apesar de Portugal, com as caracteristicas
que escolheu para identificar-se externamente. Cabe agora ao Brasil relegar Portu-
gal para o passado, para a figura de mau colonizador, simbolo de uma série de po-
tencialidades de Brasil que ficaram s6 na possibilidade. Ou seja, cabe agora ver
Portugal como uma presenca que o Brasil encara como compulséria, que queremos
que se torne ausente, que se va embora.

Resguardemos a figura de Portugal no nosso passado apenas para garantir o
“Brasil, para inglés ver”, para poder afirmar que os diferentes dominios da socie-
dade brasileira sdo coerentes, sdo cordatos entre si. Internamente ponhamos
Portugal no passado, atribuamos-lhe todos os males, os dilemas, os problemas,
que nos causa a inexisténcia cotidiana da coeréncia pretendida entre os diferen-
tes domfnios da sociedade brasileira.
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6. Comentérios conclusivos

Como esperamos que tenha ficado claro, ndo se tratou de negar ou de afirmar a
ocorréncia dos fatos apresentados nos livros didatices de historia do Brasil. Nem,
em momento algum, quisemos propor novas férmulas para os diferentes capitulos
que tratam da nossa historia colonial, Quisemos, isto sim, perceber como a énfase
que é dada a determinados aspectos em detrimento de outros e o modo como
sao tratados obedecem a critérios que nada tém de ‘‘natural”’, de “‘objetivo”’, ou
de ““dado a priori”.

As imagens construidas nos livros diddticos de historia do Brasil sobre Portugal
e sobre os portugueses e sobre seu desempenho na nossa historia colonial sdo,
antes de tudo, indicadores dos aspectos que consideramos basicos, fundamentais,
na nossa identidade como pais. Enquanto o passado e a histéria continuarem a
ser tratados a partir da configuracdo de valores — e das dificuldades que impbe,
mas que gostarfamos que ndo existissem — do Brasil de hoje, os contornos atri-
buidos a Portugal serdo aqueles que vimos. O sentido que damos a nossa histéria
colonial define o papel que demarcamos para Portugal.
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