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FUNCION ARIO PUBLICO — ACAO JUDICIAL

— O funciondrio publico ndo estd obrigado a pleitear os
seus direitos perante a Administracdo para que possa ter

ingresso em Juizo.

— Interpretagdo do art. 141, § 4.°, da Constituicdo.

TRIBUNAL DE ALCADA DE SAO PAULO

Estado de Sido Paulo versus Maria de Lourdes Gurgel Aranha Corréa
Apelacdo civel n.° 8.529 — Relator: Sr. Desembargador
J. C. FERREIRA DE OLIVEIRA

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos éstes au-
tos de apelacdo civel n.0 8.529, de Sao
Paulo, em que sio apelantes o Juizo ezx-
officio e a Fazenda do Estado, e, ape-
lada Maria de Lourdes Gurgel Aranha
Corréa: Acordam, os juizes da Primeira
‘Camara Civil do Tribunal de Al¢ada, por
wotagciio unidnime, negar provimento ao
agravo no auto do processo e dar pro-
vimento, em parte, ao recurso oficial do
Juizo e & apelagdo da Fazenda do Es-
tado, sdbmente para excluir da condena-
¢@o desta a verba de honorarios de ad-
vogado, pagas as custas pela apelante,
em propor¢ao.

Assim decidem quanto ao agravo no
auto do processo, porque improcedentes
se apresentam as duas preliminares de
caréncia de acdo, opostas na defesa da
apelante. Na verdade, ji constitui ju-
risprudéncia pacifica, entre nés, que o
funciondrio ptblico ndo é obrigado a
pleitear os seus direitos perante a Ad-
ministra¢io, para que possa ter ingresso
em Juizo, na defesa de seus legitimos
interésses. O preceito do art. 221 do
‘Estatuto dos Funcionarios Piblicos Ci-
vis do Estado niio se reveste de outro
caréter senfo o disciplinar (Revista dos
Tribunais, 174-580; 180-712; 188-661;
192-615; 193-429; 194-788; 200-237 e
outros muitos julgados que seria ocioso
citar). Tanto mais que o preceito do
§ 4.0 do art. 141 da Carta Politica de
1946 elevou o direito de acdo do plano
do direito processual para o ambito do
direito constitucional, inserto entre as
garantias individuais do cidaddo, de mol-

de a que nenhuma lesio de direito indi-
vidual possa ser subtraida ao exame do
Poder Judiciario.

E’ 0 que bem explica o Professor José
Frederico Marques, na sua magnifica
monografia Ensaio Sébre a Jurisdicdo
Voluntdria, cap. V, pag. 96 usque 106.
De igual improcedéncia é a segunda pre-
liminar, relativa & caréncia da a¢do por
parte da autora, por ter deixado de plei-
tear administrativamente a expedicio de
seu certificado do art. 30 do Ato das
Disposigbes Constitucionais Transitérias
da Constituicio de 1946 perante a Co-
missdo instituida para ésse fim. Isso
porque, a matéria de prescricio ou de-
cadéncia é de direito civil, da competén-
cia privativa da Unido. Donde a con-
clusio inevitdvel de que o legislador es-
tadual nido podia fixar o prazo de um
ano para a obtencdo daquele certificado,
sobretudo porque o beneficio do art. 30
é de ordem constitucional e o legislador
paulista nfio marcou prazo algum a res-
peito. Tal prazo de um ano, estabele-
cido pela Lei n.% 211, de 7 de dezembro
de 1948, por partir do legislador ordi-
nério, s6 podia se destinar & obtencdo
do certificado pelas vias administrati-
vas, para favorecer os funciondrios pa-
blicos e outros interessados na sua con-
secucdo. Nunea, porém, para prejudi-
car os que nio se valessem dessas vias
administrativas. Assim o tem decidido
a nossa jurisprudéncia (Revista dos Tri-
bunais, 215-188; 218-220; 206-166).

No mérito, bem andou ainda o magis-
trado dando pela procedéncia do pedido,
porque a apelada provou satisfatoria-
mente os seus servicos prestados a Re-
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volugiio de 1932, oferecendo varios do-
cumentos nesse sentido, entre os quais
um contemporaneo daquele glorioso mo-
vimento, qual o de fls., revestido de tdda
autenticidade. Além disso, produziu pro-
va testemunhal, id6nea, corroborativa
daqueles documentos.

Entretanto, merece provimento par-
cial o recurso oficial do magistrado e a
apelacio da Fazenda para a exclusio
da verba de honorarios advocaticios da
condenacdo desta ultima, ndo s6 por néo
se tratar de nenhuma das hipé6teses con-
tidas no art. 64 do Coédigo de Processo
Civil, como ainda porque a apelada ndo
pleiteou administrativamente o beneficio
do art. 30 perante a “Comissdo” res-

pectiva. Nio se pode, pois, classificar de
culposa a recusa da apelante em atender
ao pedido nesta lide, mesmo porque ain-
da existe alguma divida na jurisprudén-
cia quanto & concessdo do beneficio em
hip6tese semelhante, ndo se tratando de
matéria inteiramente pacifica, maxime
na época em que foi ajuizada a deman-
da e oposta a contestacdo, em setembro
de 1952. Em conseqiiéncia, devem as
custas ser pagas em proporgio, por ter
a autora decaido dessa parte do pedido.

Sao Paulo, 18 de outubro de 1954. —
Cantidiano de Almeira, Presidente. —
J. C. Ferreira de Oliveira, Relator. —
R. F. Ferraz de Sampaio. — Luis
Morato.





