RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO — AUSENCIA DE
CULPA
— O Estado ndo responde civilmente por danos causados
por multiddo, a ndo ser que se prove ter havido, de sua parte,
omissdo ou falta de diligéncia.
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de Justica de Sado Paulo, adotado o
relatério de fls., como parte integrante
déste, negar provimento ao recurso por
maioria de votos.

Trata-se de acdo de indeniza¢io movi-
da contra o Estado porque o estabele-
cimento comercial da autora, na Rua 7
de Abril, desta Capital, foi apedrejado
por manifestantes no dia do suicidio de
Getulio Vargas.

Foi julgada improcedente, e com acér-
to, norque o Estado nao responde ecivil-
mente por danos causados por multidao
a ndo ser que se prove ter havido de
sua parte omissdo ou falta de diligéncia.

O que neste feito se apurou é que um
gruvo de populares, passando incidente-
mente pela citada rua, jogou pedras no
estabelecimento da apelante, causando-
lhe danecs.

Nido se provou, porém, qualquer es-
pécie de culpa do Estado e no nosso
direito inexiste responsabilidade sem
culpa.

E excelente a fundamentacio da sen-
tenca, que se adota, nada mais sendo
recessdrio acrescentar-lhe,

Custas pela apelante.

Sdc Paulo, 16 de marco de 1956. —
Justimo Pinheiro, Presidente vencido, de
acOrdo com a seguinte declaracio de
voto:

Trata-se de acio reparatéria de danos,
iovida pela autora contra a Fazenda
do Estado, com fundamento nos arts. 15
¢ 159 do Cédigo Civil. Segundo resul-
ta dos autos, no dia 24 de agdsto de
1954 a cidade viveu horas de intensa
agitagio, logo apés a divulgac¢io das
primeiras noticias referentes a morte
o Presidente da Republica, Getilio Var-
gas. A tarde désse dia sucederam-se as
manifesta¢des populares, em todos os
bairros da cidade e na parte central,
organizando-se comicios e passeatas, ex-
cedendo-se muitos manifestantes em
suac demonstragdes, que atingiam i exal-
tacdo, com a depredacdio de casas co-
merciais.

A =autora é estabelecida 4 Rua 7 de
Abril e sefreu danos em sua casa co-
mercial, que foi apedrejada por popula-
res, na tarde do dia 24, no momento em
que grupos exaltados por ali passavam.

A autora responsabiliza a Fazenda
do Estado, imputando-lhe a culpa do
ocorrido, uma vez que negligenciou o po-
liciamento preventivo, deixando de ga-
rantir a ordem e de defender a proprie-
dade particular, como lhe cumpria. A
senten¢a negou agasalho & pretensio
da autora, entendendo que a prova co-
Ihida revela néo ter havido conduta cul-
posa por parte do Estado. Ndo ha da-
vida que o Estado é responsavel pelos
danos causados, por seus agentes, ou
funcionérios, a terceiros, nos térmos do
art. 15 do Cédigo Civil.

Ao Estado cabia o dever de assegu-
rar a ordem e garantir o direito de pro-
priedade particular, para o que dispse
de téda a organizacdo policial, ecivil e
militar. Se, em face de movimentos po-
pulares, de perturbacdes da ordem, nio
emprega os meios de que pode lancar
mao para evitar danos a propriedade
particular, cabe-lhe a obrigacdo de in-
denizar os referidos danos.

A sua responsabilidade cessa tao-sé
cuando se verifica a férca maior, ou
quando foi diligente nas providéncias
que lhe cabia tomar. Ora, no caso dos
autes, heuve, sem davida, omissdo das
autoridades, que se conservavam ausen-
tes, inertes, omitindo providéncias a fim
de evitar o prejuizo dos particulares. A
casa comercial da autora é situada em
rua do centro da cidade e nio escapou
a sanha dos desordeiros. A Policia, no
entanto, estéve ausente do local.

Ao que transparece dos autos, as au-
toridades puhblicas foram impotentes
para coibir os excessos praticados pelos
populares exaltados, nos momentos que
se seguiram Aas bprimeiras noticias do
suicidio do Presidente da Republica. A
propria Secretaria de Seguranca Publi-
ca expediu um comunicado declarando
que “no cumprimento do seu dever, ga-
rantird, a partir de hoje, o funcionamen-
to normal do comércio e da indfstria
da Capvpital” (fls.). Ora, ésse comuni-
cado foi expedido no dia 27 de agdsto.
Segue-se dai que a prépria Policia reco-
nhecia que até aquéle dia féra impotente
rara assegurar a ordem publica.

Os fatos, alids, sdo recentes, piblicos
e notérios. A populag¢io traumatizada
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pelo tragico desaparecimento do Presi-
dente Vargas, que pds remate inespera-
do a um periodo de agita¢ido politica,
deu expansio aos seus sentimentos.
Como s6i acontecer, verificaram-se ex-
cessos, desordens, e dano da proprie-
dade particular, sem que a Policia, ao
coméco, agisse com a energia necessd-
ria. A acdo policial verificou-se mais
tarde, quando os danos ja se tinham pro-
duzido. Ora, em casos tais, o Estado
é responsével, nos térmos dos arts. 15
e 159 do Cddigo Civil, pois nZo empre-

gou os meios de que podia dispor para
impedir os excessos causados por po-
pulares. A acio é procedente.

Dei provimento a apelacio, para assim
julga-la, condenando a Fazenda do Es-
tado a pagar a indenizagcdo que se apu-
rar em execucdo, juros da mora e ho-
norarios de advogado, na base de 20%
sdbre o valor da condenag¢fo, nunca su-
perior a Cr$ 100,000,00, em face da
prépria estimativa da autora. — Samuel
Francisco Mourdo, Relator designado.
— Andrade Junqueira.





