MILITAR — PROMOCAO — MARECHAL

— A promocdo de militar ao pdsto de marechal, em tempo
de paz, é admitida pelo Supremo Tribunal Federal; neste sen-
tido deve orientar-se aq jurisprudéncia administrativa. '

CONSELHO DE MINISTROS
PROCESSO P, R. N.° 29.958-61

) Conselho . dq Ministros. -Consultoria- relativo & pretenséo do General de Divi-
Geral da Reptblica. E.M. n° 421, de sio Floriano Peixoto Keller em transfe-
31 _de outubro de 1961. Emite parecer rir-se para a reserva remunerada no
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1-2-62”.
-— Brasi-

podsto de Marechal. ‘Aprovo.
(Enc. ao M.G., em 23-2-62).
lis; 6 de outubro de 1961.

-
PARECER

Excelentissimo Senhor Presidente do
Conselho de Ministros:

~ Tenho a honra de devolver a Vossa
Exceléncia o processo PR. 29.953, de 31
de outubro de 1961, que se encontra nes-
ta Consultoria-Geral da Repiblica para
exame e pronunciamento.

. Trata-se da pretensio do General de
Divisdo Floriano Peixoto Keller em trans-
ferir-se para a reserva remunerada nho
pbsto de marechal.

A matéria j& despertou, por diversas
vézes, a atencdo desta Consultoria-Geral
da Republica com a subseqilente apro-
vacﬁo do Excelentissimo Presidente da
Repiiblica.

‘Em Parecer n° 124-T, de 29 de abril
de 1952, o insigne Carlos Medeiros Silva
sustentou a impossibilidade de promogao
de militar a pésto inexistente em tempo
de paz

Em parecer n° 96-2, de 24 de julho
de 1956, 0 eminente A. Gongalves de Oli-
veira concluiu pela impossibilidade da
promo¢éo militar ao pdsto .de marechal,
almirante e marechal-do-ar, em tempo
de paz.

Em parecer n° 4-D, de 27 de margo
de 1961, o Professor Caio Méario da Silva
Pereira afirmou que: “Em face da legis-
lacgdn brasileira, em vigor, nenhum ofi-
cial pode ser promovido a marechal a
niao ser em tempo de guerra, mesmo &0
recolher-se a inatividade”.

“Em parecer n.° 15-D, de 27 de abril de
1961,"0 mesmo professor Caio Méario fir-
mou. principio de gue: *“... néo pode ser
concedida, ‘mesmo "ao0 passar o militac
para a inatividade, promogao a pésto néo
existente no seu quadro’.: RIS

Expostos os precedentes administrati-
vos e a orientacdo doutrinaria vigentes
nesta .Consultoria-Geral da Reptblica
passo a mencionar as solucdes que o Po-
der Judicidrio encontrou para os casos
aos quais foi chamado a manifestar-se.

Apreciando ¢ mandado de seguranca
n° 5.782, do antigo Distrito Federal, em
que eram impetrantes os generais Ilidio
ROmulo Coldnia e outros, o Supremo Tri-
bunal Federal resolveu verbis:

“MANDADO DE SEGURANGA N° 5.782 —
DISTRITO FEDERAL

— A Lei n.° 2.370-54 ndo revogou a le-
gislacdo anterior segundo a qual o mil-
tar pdsto em inatividade pode obter até
duas promocées, sendo assim possivel ao
general, na transferéncia para a reserva.
ser graduado no poésto de marechal —-
Mandado de seguranca concedido

ACORDAO

Relatados e discutidos éstes autos do
mandado de seguranca n.° 5.782 do Dis-
trito Federal, impetrantes generais Ili-
dio Rdmulo Coldnia, Oscar de Barros
Falcdo, Gélic de Aratijo Lima, Tdles de
Azevedo Vilas-Boas, Jodo Bina Macha-
do, Jodo Valdetaro de Amorim e Melo
e Manoel de Azambuja Brilhante:

Resolve o Supremo Tribunal Federal
por maijoria de votos, deferir o pedido.
ut notas taquigréaficas.

Preliminarmente, & unanimidade, o
Tribunal indeferiu a peticio do general
Lauro Loureiro de Sousa, recusando-lhe
a intervencio na causa como litiscon-
sorte.

Custas ex lege.

"Rio de Janelro, 15 de’ outubro de 1958.
— Orosimbo Nonato, Pre51dente — A
Vdas Boas, -relator”. )

. O xielat,ério- e o- voto vencedér fundsa-
mentaram-se pelos seguintes térmos:



“RELATORIO

O Sr. Ministro Antbnio M. Vilas-Boas
— Os oficiais generais Ilidio R6mulo Co-
18nia, Oscar de Barros Falcfio, Gélio de
Arafjo Lima, Tales de Azevedo Vilas-
Boas, Joio Bina Machado, Joio Valdetaro
de Amorim e Melo e Manoel de Azam-
buja Brilhante, do Exército Nacional,
pleitearam transferéncia para a reserva
no pdsto de marechal.

O Exmo. Sr. Ministro da Guerra en-
caminhou os processos respectivos & Pre-
sidéncia da Republica, com parecer fa-
vordvel. Foram é&les, porém, restitufdos
pelo chefe do Gabinete Militar, em nome
do chefe do Govérno, & vista da decisfo
déste egrégio Tribunal no mandado de
seguranca n° 4.781, do qual fol impe-
trante o ilustre almirante-de-esquadra
Paulo Nogueira Penido.

Aquéle honrado titular ordenou, entdo
o arquivamento, em face do pronuncia-
mento do Supremo Tribunal Federal.

Assim recusados administrativamente
os pedidos, resolveram os interessados
postular o seu direito, pela via suma-
rissima, perante esta Corte.

O Exmo. Sr. Presidente da Republi-
ca, & quem foram solicitadas informa-
cbes, transmitiu o parecer do assistente
juridico do Ministério da Guerra, sr. dr.
José Ricardo Gomes de Carvalho Neto,
que conclui, por interpretacio do art. 54
da Lei n° 2.370-54, pela impossibilidade
do acesso pretendido pelos impetrantes.

O Exmo. sr. dr. Procurador-Geral da
Repiiblica suscita esta premilinar: “Néo
h& qualquer ato do Exmo. Sr. Presiden-
te da Repiblica em causa; assim a in-
competéncia do egrégio Supremo Tribu-
nal é manifesta e deve ser reconhecida”

Quanto ao mérito, reporta-se 8. Ex.*
a0 caso do almirante Penido em questfio
que foi objeto de largos debates, opinan-
do pelo irdeferimento.

vOoTO

I — Rejeito a argilicho de incompe-
téncia.

A causa da lesio, porventura sofrida
pelos requerentes, é a abstencdo do emi-
nente chefe do Poder Executivo, concre-
tizada na restituigio dos papéis ao Mi-
nistério da Guerra, por estar o assun-
to encerrado com a solucdo, dada por
&ste egrégio Tribunal, & impetracio do
almirante-de-esquadra Paulo Nogueira
Penido.

E tanto o técito indeferimento é impu-
tadvel a sua Exceléncia que encampa, in-
tegralmente, o parecer em que se recusa
o direito postulado.

II — Excluida a questdo preliminar,
passo &0 mérito.

1. Segundo o art. 16 do Decreto-lei
no° 9.698, de 2 de setembro de 1946 (Es-
tatuto dos Militares) a hierarquia no ge-
neralato assim se determina: no Exér-
cito: marechal, general-de-exército, ge-
neral-de-divisio e general-de-brigada,
na marinha: almirante, slmirante-de-
esquadra, vice-almirante e contra- -
rante; na aeronéutica: marechal-do-ar,
tenente-brigadeiro, major-brigadeiro e
brigadeiro.

O § 19 prescreve: “Os postos de mare-
chal, almirante ¢ marechal-do-ar sdmen-
te serdo preenchidos em tempo de guer-
ra. Os postos de general-de-exército, al-
mirante-de-esquadra e tenente-brigadei-
ro poderio ser preenchidos, a critério do
Govérno, tendo em vista o desenvolvi-
mento e as necessidades da defesa ne-
cional”.

A Lei n° 2.657, de 1° de dezembro de
1955, que regula as promogdes dos ofi-
ciais do Exército, reproduz &sse preceito:
“Art. 2° Os postos da hierarquia no
Exército, em tempo de paz, s80: ......
............... . d) oficiais generais: ge-
neral-de-brigada, general-de-divisio, ge-
neral-de-exército”.



‘Por excecfio a exprimir a gratidio da
Pitria, a Assembléla Nacional Consti-
tuinte concedeu honras de marechal-do-
exéreito brasileiro ao general-de-divisfo
Jo&o Batista Mascarenhas de Morais.
Comandante das Forcas Expedicionérias
Brasileiras na ltima guerra (Ato das
Disposi¢des Transitérias, art. 34).

Sublinho como elemento 1itil ao racio-
<inio que vou desenvolver, que a carrei-
ra militar se encerra, praticamente, nos
postos de general-de-divisfo, vice-almi-
rante e major-brigadeiro, pois a lei dei-
xou ao alvitre do Govérno as tltimas
promocdes possiveis.

Esta € a condicio legal dos generais
da ativa. Qual é, todavia, a dos deslo-
cados para a reserva e dos reformados?
Eis a questao.

2. S&o objeto de constante e severa
critica as leis que fazem os proventos
da inatividade ultrapassar, pelo menos
inicialmente, as vantagens da atividade.
Isso se d& tanto em relacio aos servido-
res militares como aos civis.

Uma decisio déste egrégio Tribunal,
em mandado de seguranca relatado pelo
eminente ministro Ribeiro da Costa, con-
tém esta sintese dos beneficios conferi-
dos ao militar que termina o seu curri-
culum: “A Lel n° 1.338, de 1951, sdbre
a graduacio de militares, revigorou os
textos anteriores, inclusive a resolu¢éo
de 1819 de D. Jodio VI e o alvard de
1790 de D. Maria I, de Portugal” (Re-
vista de Direito Administrativo, vol. 41,
phg. 188 e s.),

Era o0 caso de um digno oficial que,
@o ser transferido para a reserva como
general-de-brigada, s6 alcancara a gra-
duacfio de general-de-divisio, sem em-
bargo de ser cabe¢a de quadro e contar
mais de 40 anos de 6timos servidos. O
writ fol concedido, contra o voto do emi-
nente Ministro Hannemann Guimarfies,
para que o impetrante fdsse graduado
no pdsto de general-de-divisfio e efetiva~
do no de general-de-exército, como pos-
tulava.

3. Releve-me o Tribunal o tédio que
lhe ocasiono, repetindo e comentando
essa legislacio excepcional.

A Lei n° 1.338, de 30 de janeiro de
1951, realmente estatuiu em térmos en-
faticos: “Art. 1° Sfo restabelecidos, em
tdda a sua plenitude, nas Forcas Arma-
das Nacionais (Exército, Marinha e Ae-
rondutica) e nas Fércas Auxiliares (Po-
licia Militar e Corpo de Bombeiros do
Distrito Federal) tddas as disposi¢bes da
Lel n° 1.215, de 11 de agdsto de 1904,
e do Decreto n.° 3.635, de 31 de dezembro
de 1918 que asseguravam a graduacéo, no
posto imediato, aos oficiais chefes de
classe ou cabeca de quadro (n° 1 da res-
pectiva escala) dos diversos quadros das
Armas e Servigos”.

Recordo a modificagio legislativa ope-
rada em 1918. O art. 52, n.° XXVIII da
Lei n° 3.454, de 6 de janeiro de 1918
(inciso de cauda orgamentéria, hoje in-
cabivel pela proibicio do art. 73, § 1.°
da Constituigio), dispunha: “B o Pre-
sidente da Republica autorizado a redu-
zir de 2 anos em cada pdsto, desde 2.°
tenente a marechal, nas armas combsa-
tentes a idade para a reforma compul-
soria dos oficiais do Exército Nacional”,

Foi a 8, expedido o Decreto n.° 12.800,
que alterou a tabela constante do art.
1.° do Decreto no° 193-A, de 30 de ja-
neiro de 1890, na parte referente & re-
forma compulséria, devendo o marechal
retirar-se aos 68 anos.

Pela Lei n° 3.635, de 31 de dezembra
de 1918, ficou assegurada a graduacio
dos chefes de classes, ou cabega de qua-
dro, no pdsto imediato.

Embora houvesse um s6 marechal na
ativa, muitos foram reformados no mais
alto podsto.

4. Como observei, a Lei n® 2.657 —
de 1° de dezembro de 1955, que regula
as promogdes dos oficiais do Exército,
exclui 0 marechal da hierarquia em tem-
po de paz (art. 2.°), mas nfo revogou
o Estatuto onde hi mencio do pdsto, a
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ser preenchido na deflagragio de uma
guerra.

Nio €, porém, a Lei de Promoc¢ao que
deva ser referida.

O assento da matéria sub judice esta
na Lei n° 2.370, que define e regula a
situacdo de inatividade do Exército, da
Marinha e da Aeronautica.

Nao dispbe ela sObre a idade limite
do marechal, para permanéncia no ser-
vigo ativo. E assim se abstém logicamen-
te porque ndao ha marechal em tempo
de paz, salva a honrosissima excecédo
anotada.

Entretanto € invocado o item IITI do
art. 54 como preceito contrario & pre-
tensao dos impetrantes.

Leio todo ¢ artigo, que se insere nas
Disposicoes Finais Transitérias, para
melhor compreensdo do argumento.

“Art. 54. O oficial, que contar mais
de 35 (trinta e cinco) anos de efetivo
servigo, ap6s o ingresso na inatividade:

I — Sera promovido ao pdsto imedia-
to, se possuir o curso que o habilite para
0 acesso;

II — Tera os proventos corresponden-
tes ao po6sto imediato, com direito ao
montepio € com as vantagens que lhe
competirem de acérdo com o Cédigo de
Vencimentos e Vantagens dos Militares,
se nao possuir o curso que o habilite ao
acesso;

TII — ‘Teréd os proventos aumentados
de 20% (vinte por. cento) e vantagens
do referido Cédigo, se ocupante do ulti-
mo pésto da hierarquia militar, em tem-
po de paz”. :

O ilustre Consultor-Geral da Repibli-
ca, sr. dr. ‘A. Gongalves de Oliveira, no
parecer n° 152-Z, aprovado pelo Exmo.
Sr. Presidente da Repiblica, afirmou que
éste inciso cerceou tdéda controvérsia
acérca da graduacdo no pdsto de mare-
chal. S

Entretanto, ndo advertiu no que adian-
te se preceitua:

“Art. 58. As promogdes para a ina-
tividade, previstas nesta Lei, serdo con-
cedidas sem prejuizo de outra assegura-
da por lei especial, respeitado o limite
do artigo seguinte.

Art. 59. Em nenhum caso, poderi o
militar atingir mais de dois postos acima
do que tiver na ativa, bem como auferir
proventos superiores aos do segunda
posto”.

N&o sei por que razio normas de ca-
rater tao permanentes figuram entre as
disposigées finais transitérias.

Mas o fato é que a comparagio dos
textos leva a uma conclusio que, datia
venia, se me representa muito perfeita
a saber:

1° que o art. 54 da Lei n° 2.370
prove, pura € simplesmente, sébre a con-
dicio do oficial, com mais de 35 anos
de efetivo servi¢o. Apés o ingresso na
inatividade, dando-lhe uma promogao se
possuir curso, ou néo lhe concedendo ne-
nhuma, e s6 vantagens econdmicas, se
for general-de-exército, almirante-de-
esquadra ou tenente-brigadeiro, 1ltimos
graus da hierarquia em tempo de paz.

2° que, mantidas tédas as disposi¢des
especiais, sera possivel ao militar (a
qualquer um oficial ou praga), confor-
me a hipétese, obter até dois postos aci-
ma do que tiver na ativa;

3.2 .que, conferida a -regalia com tal
latitude, - e a elementos diferentes, nao
€ possivel ver no art. 54 uma regra e, nos
arts. 58 e 59, exce¢bes subordinadas ao
principio imutavel de que, além da pa-
tente-teto da ativa, hdo pode seguir a
graduagido do general colocado na inati-
vidade; ao contrario, havendo o legislador
feito ampla outorga, ndo é lcito ao in-
terprete restringi-la, correlacionando si-
tuacdes encaradas € resolvidas com dis-
criminacdo e justica. :
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5. Essa legisla¢io especial, expressa-
mente ressalvada, torna possivel a re-
peticio de promogdes do militar, na sua
passagem para a reserva, ou reforma, e
assim est4 assentado na jurisprudéncia
déste egrégio Tribunal.

Ao oficial ou praga, pertencente a al-
guma unidade das 1.* e 7.2 Regides, que
haja participado do combate a rebelido
comunista, dd-se acesso a pOsto imedia-
to, sem prejuizo das demais vantagens
legais, quando transferido para a reser-
va remunerada (Lei n.° 1267, art. 1.°).

Na mesma oportunidade, poderd re-
clamar idéntica concessiio, se houver
operado em zona de guerra, na forma
prevista pelas Leis ns. 288-48, 616-49 e
1.159-50.

Se contar umg efetividade superior a
40 anos, podera invocar as vetustas re-
gras estatutarias da monarquia portu-
guésa, ainda em vigor, como foi dito no
aresto referido.

Sao direitos e vantagens, de varia pro-
cedéncia, ésses a serem apurados no mo-
mento de premiar aquéle que serviu #&
Patria com excepcional fidelidade, honra
e constancia.

Evidentemente, A0 se aquilatam éles
pelo status do militar da ativa, porque
sao beneficios auferidos apés o ingresso
na inatividade, na expressao legal.

Ora, se a lei anui a essas promogdes
— e, quanto a isso, ndo ha incerteza, —
um general-de-brigada pode transferir-
-se para a reserva com o pOsto e re-
munerac¢io de general-de-exército, ainda
que o acesso a éste grau se dé na ativa
por excecdo, a juizo do Govérno e se-
gundo as necessidades da defesa do
Pafs.

-Fico, assim, sem compreender por que
um general-de-exército, veterano de A&s-
peras lutas contra inimigos internos e
externos do DBrasil, deva permanecer
com 'a mesma-patente, acrescida de cer-
ta vantagem pecuniaria. °

E a minha incompreensfo se agra-
va quando verifico que a acessio de
20% é atribuicdo a todo e qualquer ser-
vidor publico que se aposente, normal-
mente, na ultima classe da respectiva
carreira (Estatuto art. 184, no° II).

Essa equiparagdo, que realmente se
féz em detrimento dos impetrantes, fere,
na letra e no espirito, toda a legislacido
pela qual a Patria resolveu exprimir a
sua gratiddo aos que lhe prestarem ser-
vigos inestimaveis.

Argumenta-se, que esta solucdo é im-
posta pela lei que veda o preenchimento
do poésto de marechal em tempo de paz.

Mas aqui nao se cogita de provimento
de cargo, sendao de imputar, por justiga,
ao oficial general, que se afasta do co-
mando da tropa e encerra a sua carrei-
ra, honras e tratamento correspondentes
aos que competem ao ocupante do mais
alto grau da hierarquia militar, segundo
a classificacdo legal. £ uma graduacéo,
€ niao uma promogao, pois o beneficid-
rio nao recebe, em um sé6 momento, a
investidura nas altas funcdes do mare-
chalato.

O névo titulo é, pois, expedido com re-
feréncia a uma patente que existe (e
tanto existe que a Lei n.° 1.488, de 10 de
dezembro de 1951 lhe fixou vencimen-
tos), e sem ofensa ao texto que coloca
os postos de general-de-exército, almi-
rante-de-esquadra e tenente-brigadeiro
na meta final da carreira, em tempo
de paz.

6. De resto, peco vénia para insistir
em uma considera¢ao, que enunciei em
outra oportunidade.

Penso haver demonstrado que a Lei
ne 2370, de 9 de dezembro de 1954, ne-
nhuma inovagio introduziu na matéria
sub judice.

Permanece, a meu ver, a mesma si-
tuacdo em que, com referéncia a julgado
déste egrégio Tribunal ou a votos aqui
proferidos, foram varios oficiais generais
promovidos a marechal ou a almirante,
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em 1950 e 1852, sendo os atos devida-
mente registrados para efeito de per-
cepcio de vencimentos e vantagens.

Nas organizacdes democréticas, o pre-
cedente tem muita férga.

E agora repito o que disse: “Se o Le-
gislativo dispbe sdbre a condi¢fio do fun-
cionario civil ou militar; se o Judiciario,
como sumo intérprete do direito, comu-
nica certo sentido & disposigio; e se
o Executivo passa & agir na mesma di-
recdio, o principio emergente dessa pra-
tica se incorpora, consuetudinariamente,
ao Estatuto respectivo e s6 pode ser res-
cindido mediante declaracio contraria
daquele Orgdo. Ainda que verifique a in-
conveniéncia de outorga do prémio, nfio
é licito ao Govérno tornar atrés, re-
cusando a alguns quando j& os conferiu
a muitos, com idéntico merecimento.

A renovacgio deve ser explicita, em tér-
mos redacionais inconfundfveis, para que
cesse tdda interpretacéo.

O art. 59 da citada Lei de Inatividade,
para operar ésse efeito, devia ser redi-
gido em outro estilo, para que se enten-
desse que, em caso algum, poderia o
militar: transferido para a reserva re-
munerada, atingir mais de dois postos
acima do que tiver na ativa, bem como
auferir proventos superiores aos do se-
sundo pdsto, ou obter graduacfio e van-
tagens do altimo pbsto da hierarquia,
s0 possivel em tempo de guerra.

E o0 que me parece.

7. Pelo exposto, defiro a peticho de
fls. 2 a 147,

Apreciando o mandado de seguranga,
n.° 5.678, do antigo Distrito Federal, em
que era impetrante o general Otavio da
Silva Paranhos, o egrégio Supremo Tri-
bunal Federal decidiu verbdis:

“Requerente:
nhos.

Otavio da Silva Para-

DECISA0O

Como consta da ata, a decisdo foi a
seguinte: Repelida a preliminar da in-
competéncia, unénimemente, concede-
ram & seguranca, divergindo os Srs. Mi-
nistros Relator, Henrique D’Avila, CAn-
dido Mota e Hahnemann Guimaries
Impedido 0 Exmo. Sr. Ministro Luis Gal-
lotti.

Presidéncia do Exmo. Sr.
Orosimbo Nonato da Silva.

Ministro

Tomaram parte no julgamento os
Exmos. Srs. Ministro Ribeiro da Costa
— Relator, Afranio Costa, Henrique
D’Avila  (substitutos, respectivamente,
dos Exmos. Srs. Ministros Rocha Lagoa
e Nélson Hungria que se acham em
exercicio no Tribunal Superior Eleito-
ral), Vilas-Boas, Candido Mota, Ari
Franco, Hahnemann Guimarfes, La-
fayette de Andrada e Barros Barreto”.

Firmada a orientacdo jurisdicional, in-
serta nos acérdaos, acima mencionados,
0 Poder Executivo, em uso das suas atri-
buictes constitucionais, aprovou atos de
promoc¢do de militares aos postos de
marechal, almirante ou marechal-do-ar,
transferidos os beneficidrios, naquelas
datas, & reserva remunerada de 1.* clas-
se. Atualmente, existem quarenta e um
(41) marechais, com os vencimentos
previstos na Lei n° 1488, art. 39, de 10
de dezembro de 1951.

A Consultoria-Geral da Rep(blica cabs
orientar ao Govérno, no plano juridico
das suas atividades, sugerindo as medi-
das adequadas ao bom desempenho dos
seus propésitas.

Os pareceres anterfores desta Consul-
toria-Geral nfo encontraram ressonfn-
cia no decidir do Excelso Pretério. E
data venia parece-me que melhor acfo,
na atual conjuntura, serf adaptar a ro-
tina administrativa &s licbes do érgho
de cipula do Poder Judiciario, que in-
sistir em doutrina e prética, repelidas
pelos doutos ministros.
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Pelo que, jungido & realidade jurisdi-
cional, ouso modificar a orienta¢do tra-
dicionalmente seguida por esta Consul-
toria-Geral da Repiblica e, dessarte,
opino favordvelmente ao pedido do ge-
neral-de-divisio Floriano Peixoto Keller,
no sentido de, na ocasido da respectiva
Dassagem para a inatividade, ser pro-
movido ao pésto de general-de-exército,
de acordo com a Lei n° 1156, de 12
de julho de 1950 e, em seguida, ao pdsto
de marechal, transferido para a reserva
de primeira classe com os consectarios
de direito,

O bom-senso e o respeito & ordem ju-
ridica, todavia, exigem a remessa de
mensagem 80 Congresso Nacional solici-
tando do mesmo a revogacio expresss
do art. 3° da Lei n.° 1488, de 10 de de-
gembro de 1951. fste artigo quebra téda
8 sistemética de justica, no que con-
cerne aos critérios de fixacdo de ven-
cimentos nas Fércas Armadas.

Se o0 egrégio Supremo Tribunal Fe-
deral afirmou a existéncia do pdsto de
marechal, em tempo de paz, ainda que
na reserva, aos demais Podéres caberd
determinar os vencimentos désse pésto
os quais, por coeréncia, néo poderdo dis-
crepar ou dissonar dos critérios e pro-
porgbes percentuais adotados pela Lef
n° 3.783, de 30 de julho de 1860, que
dispbe sObre os vencimentos dos milita-

res e dd outras providéncias. A existén-
cia de um pésto na classe pressupde a
coexisténcia material, com os demais da
carreira. Nao poderd, por conseguinte,
fugir aos critérios vigentes para a fixa-
¢&o de vencimentos dos demais oficiais
generais. E pelo entendimento do egré-
gio Supremo Tribunal Federal o pdsto
de marecha. <inda que na reserva, vem
imediatamente acima do pdsto de ge-
neral-de-exército. Pelo que, na proposta
governamental, os vencimentos atribuf-
dos aos postos de marechal, almirante e
marechal-do-ar, deverdo situar-se em
nivel imediatamente superior ao do pa-
driéo FA-l, observadas a diferen¢a per-
centual constante entre éste e os padrdes
FA-2 e FA-3, inclusive déstes entre si.

Observadas estas normas estard o Go-
vérno dando cumprimento ao entendi-
mento do Supremo Tribunal e, a0 mes-
mo tempo, restabelecendo o primado de
eqiiidade e justica na fixacio de ven-
cimentos de militares, ocupantes de
classes superpostas em carreira.

Néao h4a como fugir a estas conclusbes
na atual conjuntura.

Aproveito o ensejo para apresentar a
Vossa Exceiéncia os meus protestos da
mais alta consideracao e aprégo. — An-
ténio Balbino, Consultor-Geral da Repd-
blica.





