JURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS

IMPOSTO DE CONSUMO — ADICIONAL

— Admitida a compensagdo do impésto, legitima era

também a dos adicionats.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Companhia Geral de Motores do Brasil versus Unifio Federal

Recurso de mandado de seguranca n.° 18.661 — Relator:

Sr. Ministro

ALIOMAR BALEEIRO

ACORDAO

Vistos e relatados éstes autos de re-
curso de mandado de seguran¢a nume-
ro 18.661, do Estado de Pernambuco,
em que é recorrente a Companhia Ge-
ral de Motores do Brasil (General Mo-
tors do Brasil S.A.) e recorrida
Uniéo Federal, decide o Supremo Tri-
bunal Federal, em sessdo pleniria, dar
provimento, por maioria de votos, de
acérdo com as notas juntas.

Distrito Federal, 14 de novembro de
1968. — Gongalves de Oliveira, Presi-
dente - Aliomar Baleeiro, Relator
para o acdrdao.

RELATORIO

O Sr. Ministro Themistocles Caval-
cantt — A recorrente requereu man-
dado de seguranca contra o ato do
Inspetor da Alfindega do Recife que,
em cumprimento de Portaria do Minis-
tro da Fazenda, ndo recolheu guias do

imposto de consumo em 1965, sem que
fosse feita a deducdo do crédito das
importancias referentes ao adicional
existente em seus livros fiscais, em
31.12.64, para o efeito da compensa-
¢do prevista nos arts. 148 e 150 do
regulamento aprovado pelo Decreto
no° 45.422, de 12.2.64.

Que ésse ato é ilegal porque n#Ho
sendo dado igual tratamento ao impos-
to, ndo ha como proceder diferente-
mente em relacdo ao adicional.

Que anteriormente ji lhe fora con-
cedida seguranca em casos semelhan-
tes em relacio as suas fibricas em
Sao Paulo.

O juiz indeferiu o pedido.

O Tribunal Federal de Recursos
confirmou a sentengca, com o seguinte
fundamento:

“Em seu parecer, a Subprocurado-
ria-Geral faz citacdo de voto proferido
pelo Sr. Ministro OSCAR SARAIVA onde,
a meu ver, a controvérsia de que cui-
dam os autos foi posta de forma exa-

R. Dir. adm.,, Rio de Janeiro
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ta e, por isso, faco meus os respectivos
fundamentos assim expostos:

“Estou com o ponto de vista bri-
lhantemente defendido, no caso, pelo
ilustre Dr. Procurador da Republica
em Sdo Paulo, o Dr. JOAQUIM JUSTINO
RIBEIRO e pelo Dr. Procurador da Fa-
zenda Publica, Dr. CARLOS pA CUNHA
BRAGA. Como bem observou o primeiro,
com o encerramento da escrituracio do
adicional em 31.12.64, nio havia mais
possibilidade de se proceder ao encon-
tro de contas entre os adicionais pagos
por ocasido da compra de matérias-
primas e os adicionais devidos pela
venda dos referidos produtos, uma vez
que a impetrante nio cobraria mais o
adicional em causa, quando da venda
dos produtos de sua fabricacao.

E nio seria possivel compensar im-
portincias ji pagas por terceiros, com
importancias que nfo iriam mais ser
recebidas, vale dizer, que a impetran-
te se beneficiaria, em verdadeiro enri-
quecimento sem causa, com sua pre-
tendida compensacdo”.

Nego provimento ao recurso.

A douta Procuradoria-Geral da Re-
piblica proferiu o parecer de fls. 87,
pelo nio provimento do recurso.

VOTO

O Sr. Ministro Themistocles Caval-
canti (Relator) — A meu ver, bem de-
diciu o acérdio recorrido ao recusar a
compensacio do adicional pela Lei ni-
mero 4.388, de 1964, depois de dezem-
bro do mesmo ano (fls. 18).

Além do mais, o referido adicional
teve finalidade expressa na lei que o
eriou, ndo sendo licito confundi-lo com
o proéprio imposto.

Nio hid como considerar-se ilegal o
ato do Ministro que mandou encerrar
a escrituracio do adicional.

O acérdio por cépia a fls. 61 diver-
giu do acérddo recorrido, porque per-
mitiu a compensacio do adicional, mas
sem se referir a tltima parte da Por-
taria Ministerial.
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No caso presente, 06 que estd enr
causa é a parte final que manda en-
cerrar a escrituracdo do adicional, em
31.12.64, nao admitindo dai por dian-
te mais compensacio.

O acérdao a fls. 61 admite a com-
pensa¢ido da matéria-prima sdébre o
mesmo adicional e nio sébre o Impds~
to de Consumo.

Se assim deve ser entendido e as-
sim o considerou o acérdio recorrido,
é de se lhe negar provimento, ficando
entendido, porém, que a compensacdo
s6 se fard sobre o adicional e nio s8-
bre o impdsto.

VISTA

O Sr. Ministro Adaucto Cardoso —
Recebi memorial do ilustre advogado,
mas me sinto pouco esclarecido ainda
para julgar o caso. Rogo, por isso, vé-
nia ao eminente Ministro THEMiSTOCLES
CAVALCANTI para pedir vista dos autos.

O Sr. Ministro Aliomar Baleeiro
— Tenho a impressido de que locuple-
tamento havera por parte da Fazen-
da Piblica. Dentro do sistema brasi-
leiro, adotado numa das dltimas refor-
mas do impésto de consumo, preten-
deu-se tirar o efeito cumulativo désse
tributo, segundo a técnica que na
Franca tem o nome de valeur ajoutée
e que os americanos chamam wvalue
added, pelo qual o impdsto se acrescen-
ta & criagio do valor névo. Entdo, por
facilidade administrativa, paga-se s6-
bre o produto acabado, menos as ma--
térias-primas e a quantidade de tra--
balho também. Digamos, a matéria--
prima nio existe ao alcance da mio..
Ora, a atitude da Fazenda parece-me-
contraria & filosofia dessa reforma
econdmica, que foi consagrada pela
Constituicio de 67, para o I.P.I. e-
também para o impdsto de circulacio-
de mercadorias.

O Sr. Ministro Adaucto Cardoso:
— Foi a primeira impressio que tive..
Mas como divergir de um voto do-
eminente Ministro THEMISTOCLES CA-
VALCANTI niio é coisa que se possa fa--



zer de improviso, prefiro pedir vista
dos autos.

O Sr. Ministro Aliomar Baleeiro
— Se da trabalho, ou nao, 2 Conta-
bilidade Piblica reabrir a conta e os
titulos de impésto adicional na escri-
turacdio da receita, é um problema do
Ministério da Fazenda. Para isso €
que hi a Diretoria da Contabilidade
Pablica. A Fazenda n#o pode enrique-
cer em detrimento de um particular,
contrariamente & politica que inspirou
a criacdo désse sistema de valor agre-
gado.

O Sr. Ministro Adaucto Cardoso
— Considero meu pedido de vista
uma homenagem ao eminente Minis-
tro THEMISTOCLES CAVALCANTI.

EXTRATO DA ATA

RMS 18.661 — PE — Rel., Minis-
tro THEMISTOCLES CAVALCANTI, recor-
rente, Companhia Geral de Motores do
Brasil (General Motors do Brasil S.A.)
(Adv., CArRLOS EDUARDO DE BARROS
BARRETO). Recda., Unido Federal. ]

Decisdo: Pediu vista o Ministro
ADAUCTO CARDOSO, apés o voto do Re-
lator, que negava provimento ao re-
curso. Falou, pela recte., o Doutor
CARLOS EDUARDO DE BARROS BARRETU.

Presidéncia do Sr. Ministro EVAN-
DRO LINS. Presentes i sessiio os Se-
nhores Ministros ADALfCI0 NOGUEIRA,
ALIOMAR BALEEIRO, ApAUCTO CARDOSO,
THEM{STOCLES CAVALCANTI e o Doutor
OSCAR CORREA PINA, Procurador-Geral
da Repiblica, substituto.

VOTO

O Sr. Ministro Adaucto Cardoso
— Parece-me de incontestdvel proce-
déncia a impetracio. Realmente, se
a lei admite a compensag¢io do impds-
to, terA de admiti-la quanto as eleva-
¢oes de sua aliquota, ainda que lhes
dé o nome de acréscimos ou adicio-
nais. Esses acréscimos ou adicionais
sfio aqui da mesma natureza do impos-
to de consumo e significam simples al-

teracdo das aliquotas. E a éles se de-~
vem aplicar as normas do Regulamen-
to do impdsto de consumo, dentre elas
a do art. 148 que instituiu a deducioe
do valor do impdsto relativo as maté-
rias-primas e outros produtos aplica-
dos ou empregados na fabricacio e
acondicionamento dos produtos tribu-
tados.

Com a vénia do eminente Relator,
dou provimento para cassar o acérdao.
recorrido e conceder a seguranca.

VISTA
O Sr. Ministro Aliomar Baleeiro
— Sr. Presidente, peco vista dos
autos.

EXTRATO DA ATA

RMS 18.661 — PE — Rel,, Minis-
tro THEMISTOCLES CAVALCANTI. Re-
corrente, Companhia Geral de Moto-
res do Brasil (General Motors do
Brasil S.A.)_. (Adv., CArLos Epuarpo

DE BARROS BARRETO). Recda., Unido
Federal.
Decisdo: Apés o voto do Ministro

ADAUCTO CARDOSO, que dava provimen-
to ao recurso, pediu vista o Ministro
ALIOMAR BALEEIRO.

Presidéncia do Sr. Ministro EvAN-
DRO LINS. Presentes & sessdo os Se-
nhores Ministros ADALfCI0 NOGUEIRA,
ALIOMAR BALEEIRO, ADAUCTO CARDOSO,
THEM{STOCLES CAVALCANTI e o Dr. Os-
CAR CORREA PINA, Procurador-Geral da
Reptiblica, substituto.

EXTRATO DA ATA

RMS 18.661 — PE — Rel,, Minis-
tro THEMISTOCLES CAVALCANTI. Recte.,
Companhia Geral de Motores do Bra-
sil (General Motors do Brasil S.A))
(Adv., CARrRLOS EDUARDO DE BARROS
BARRETO. Recda., Unido Federal.

Decisdo: A Turma decidiu unéni-
memente, remeter o processo a julga-
mento do Plenario.
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Presidéncia do Sr. Ministro EvVAN-
DPRO LINS. Presentes & sessio os Se-
nhores Ministros ADALICI0 NOGUEIRA,
ALIOMAR BALEEIRO, ADAUCTO CARDOSO,
THEM{STOCLES CAVALCANTI e o Doutor
‘OSCAR CORREA PiINA, Procurador-Geral
da Repiblica, substituto.

RELATORIO

O Sr. Ministro Themistocles Caval-
canti — A recorrente requereu man-
dado de seguranca contra o ato do
Inspetor da Ailfdndega do Recife que,
em cumprimento de Portaria do Mi-
nistro da Fazenda nio recolheu guias
do impdsto de consumo em 1965, sem
que fosse feita a deducdo do crédito
das importancias referentes ao adicio-
nal existente em seus livros fiscais,
em 81.12.64, para o efeito da com-
pensagdo prevista nos arts. 148 e 150
do regulamento aprovado pelo Decreto
n.® 45422, de 12.2.64.

Que ésse ato € ilegal porque, nio
sendo dado igual tratamento ao im-
posto, ndo hd como proceder diferen-
temente em relacio ao adicional.

Que anteriormente ji lhe féra con-
cedida seguranca em casos semelhantes
em relacdo as suas fabricas em Sao
Paulo.

O juiz indeferiu o pedido.

O Tribunal Federal de Recursos
confirmou a sentenga, com o seguinte
fundamento:

“Em seu parecer, a Subprocuradoria-
Geral faz citacdo de voto proferido
pelo Senhor Ministro OSCAR SARAIVA
onde, a meu ver, a controvérsia de que
cuidam os autos foi posta de forma
exata e, por isso, faco meus os res-
pectivos fundamentos assim expostos:

Estou com o ponto de vista bri-
lThantemente defendido, no caso, pelo
ilustre Doutor Procurador da Repu-
blica em Sio Paulo, o Dr. JoaQuim
JUSTINO RIBEIRO e pelo Dr. Procura-
dor da Fazenda Ptblica, Dr. CArLOS
DA CUNHA BRAGA. Como bem obser-
vou o primeiro, com o encerramento da
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escrituragdo do adicional em ....
31.12.64, ndo havia mais possibilidade
de se proceder ao encontro de contas
entre os adicionais pagos por ocasido
da compra de matérias-primas e os
adicionais devidos pela venda dos re-
feridos produtos, uma vez que a im-
petrante ndo cobraria mais o adicio-
nal em causa, quando da venda dos
produtos de sua fabricacdo.

E ndo seria possivel compensar im-
portincias ja pagas por terceiros, com
importincias que nao iriam mais ser
recebidas, vale dizer, que a impetran-
te se beneficiaria, em verdadeiro en-
riquecimento sem causa, com sua pre-
tendida compensac¢io”.

Nego provimento ao recurso.

A douta Procuradoria-Geral da Re-
publica proferiu o parecer de fls, 87,
pelo ndo provimento do recurso.

O Sr. Ministro Themistocles Ca-
vaicanti (Relator) — A meu ver,
bem decidiu o acdérddo recorrido ao
recusar a compensacio do adicional
pela Lei n.0 4.388, de 1964, depois de
dezembro do mesmo ano (fls. 18).

Além do mais, o referido adicional
teve finalidade expressa na lei que o
criou, ndo sendo licito confundi-lo com
o préprio impdosto.

Nido hia como considerar-se ilegal o
ato do Ministro que mandou encerrar
a escrituracdo do adicional.

O acdérdio por cépia a fls. 61 di-
vergiu do acérddo recorrido, porque
permitiu a compensa¢do do adicional,
mas sem se referir & Gltima parte da
Portaria Ministerial.

No caso presente, o que estdi em
causa é a parte final que manda en-
cerrar a escrituracio do adicional, em
31.12.64, ndo admitindo dai por dian-
te mais compensacgio.

O acérdio a fls. 61 admite a com-
pensacio da matéria-prima sdbre o
mesmo adicional e nfo sdbre o impds-
to de consumo.

Se assim deve ser entendido e as-
sim o considerou o acérdio recorrido,
é de se The negar provimento, ficando
entendido, porém, que a compensacio



86 se fard sobre o adicional e ndo s6-
bre o impdsto.

VOTO

O Sr. Minigtro Aliomar Baleeiro
— Senhor Presidente, mantenho meu
voto dado na Segunda Turma, no qual
adotei o voto do eminente Ministro
ADAUCTO CARDOSO.

Ainda ressoa, aqui, na sala, a voz
do eminente Procurador-Geral da Re-
piblica, que chamou a atencdo de
que, neste caso, o Ministro, por uma
interpretacio administrativa, admitiu,
no ano de 64, a compensacio do adi-
cional do imposto de consumo, cria-
do por uma lei de duracdo predeter-
minada.

Entéo, S. Exa. disse (a expressdo
foi esta) que na imprecisdo do texto,
procurou-se dar uma interpretacéio eco-
némica, visando, sobretudo, 4 manu-
tencdo da competicio entre industriais.

O legislador brasileiro, quando, ha
cérca de 10 anos, introduziu a técnica
do chamado valor agregado, ji adota-
do na Franca com o nome de valeur
ajoutée e¢ de value added em alguns
Estados americanos, quis um determi-
nado fim: — evitar que a superposi-
¢do continua do impdsto, nas virias
etapas do processo de producéo, vies-
se, de um lado, a agravar desmesura-
damente o contribuinte, que é o con-
sumidor, o contribuinte de facto, e,
em segundo lugar, nao viesse a desfa-
vorecer o pais na concorréncia, por-
que nos produtos acabados entram va-
rios custos, as vézes dependentes do
mercado externo de matérias-primas.

Quando o Govérno brasileiro pro-
pds ao Congresso Nacional a introdu-
¢ciio dessa técnica, pela qual se abate
do impdsto a pagar o impdsto j4 pago
pelos elementos formadores do pro-
duto, éle estava consciente de tddas
essas consideracées de ordem econd-
mica e de politica fiscal, que armam
© Dpais para concorrer, sempre que
obrigado a incorporar as suas maté-

rias-primas certos
tados.

Suponhamos a 14 do Rio Grande do
Sul, ou, mais exatamente, os tecidos de
1a do Rio Grande do Sul. O eminente
Ministro ELoY DA ROCHA e o eminente
Ministro THOMPSON FLORES sabem que
os tecidos de 14 do Rio Grande do Sul,
muitas vézes, séio feitos com 1a do Uru-
guai. Recebe-se aquela 13 grossa, imunda,
cheia de sujeira e de gordura. Entio,
0os produtores do Rio Grande do Sul
compram-na, para eliminar a gordura e
a impureza. E uma primeira etapa do
processo. Paga-se, ai, o impésto. Depois,
numa segunda etapa, vendem-na para as
emprésas que fazem apenas a filacho,
torcem os fios de 1& e os vendem a
firmas de tessitura, suponhamos a Ren-
ner. Essas, colorem, trancam os fios e
formam o tecido. A Fabrica Renner
transforma-os em roupas.

Ora, a 1a as vézes e as anilinas sem-
pre sido de importagiio estrangeira, as-
sim como outros elementos sdo de im-
portagdo estrangeira. Dai ésse processe
econdémico, que arma mais adequadamen-
te o contribuinte para a concorréncia.

Ora, o Ministro admitiu o abatimen-
to do adicional, a deducio do adicio-
nal, compensando, da mesma maneira
como se compensa o impésto prineipal,
que é o imposto de consumo. O advogado
deixou bem claro aqui que o impdsto &
o mesmo. Era o impdsto de consumo.
Criou-se um adicional. £ o mesmo im-
pdsto de consumo, mas como majoracio.
Nada mais, nada menos. O acessério
devia seguir a posi¢cdo do principal. O
Ministro resolveu parar no dia 31.12.64,
porque mandou fechar a contabilidade.
O contribuinte, ent&o, langou o tribute
numa conta especial. Ndo é por causa
de um artificio da conveniéncia da Con-
tadoria-Geral da Repiblica que se vai
tolher a uma série de industriais, que nao
tiveram tempo de vender sua mercado-
ria, ou outra coisa, sei 14, de abater,
como se abate tudo o mais.

Niao quero ler, Sr. Presidente, o voto
que dei na Turma.

elementos impor-
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Acredito que o principio do wvaleur
ajoutée, da deduc¢io do valor pago an-
tes, para que o tributo caia apenas no
noévo valor acrescido ao produto, tudo
isso tem uma algaravia econémica a que
se chama o input: todos os elementos
integrados para obter um produto névo,
o output, produto acabado e final.

Isso é tdo importante do ponto de
vista econdmico e de politica fiscal
que o constituinte de 1967, e ji antes
déle o da Emenda n° 18, de 1965,
deram o carater de principio constitu-
cional e o estenderam, em boa hora,
ao imposto de circulacio de mercadorias.

O Sr. Ministro Gongalves de Oliveira
(Presidente) — E pena que nao tivesse
estendido aos produtos agririos e pecui-
rios.

O Sr. Ministro Aliomar Baleeiro —
Ji temos tido varios casos désses
discutidos na Segunda Turma.

Tudo isso, a meu ver, esti iluminando
o problema e mostrando a finalidade
que o legislador teve em vista e que nao
pode admitir exclusio, porque um fun-
cionirio resolve ter uma interpretacado
muito sutil, muitas vézes interessada
para éle. Na realidade nao aumenta os
recursos do Tesouro, porque prejudica
a politica nacional, que tem por obje-
tivo aumentar o produto bruto do pais,
fazer com que o pais possa ter um bdlo
maior e dividi-lo por todos, evitando
todos ésses desajustes sociais que esta-
mos assistindo.

Dou provimento ao recurso, data
venia.
EXTRATO DA ATA
RMS 18.661 — PE — Rel, Mi-
nistro THEM{STOCLES CAVALCANTI. Re-

corrente: Companhia Geral de Moto-
res do Brasil (General Motors do
Brasil S.A.) (Adv.,, CARLOS EDUARDO
DE BARROS BARRETO. Recda., Unido Fe-
deral.

Decisio: Depois do voto do Rela-
tor, THOMPSON FLORES, AMARAL SAN-
T0S e DJact FaALcAo, negando provi-
mento e do Ministro ALIOMAR BALEEIRO
dando provimento, pediu vista o Mi-
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nistro EVANDRO LiINs. Licenciado, o
Senhor Ministro ADAUCTO CARDOSO. Au-
sente, justificadamente, o Senhor Mi-
nistro Luiz GALLOTTI, Presidente. Fa-
lou o Dr. CARLOS EDUARDO DE BARROS
BARRETO pela recorrente e o Dr. DEcio
MIRANDA, pela recorrida.

Presidéncia do Sr. Ministro GON.
GALVES DE OLIVEIRA, Vice-Presidente,
na auséncia justificada do Sr. Minis-
tro Luiz GALLoTTI, Presidente. Licen-
ciado, o Sr. Ministro ApAUCTO CAR-
DOSO.

yOoTO

O Sr. Ministro Evandro Lins —
A recorrente pretende deduzir do im-
posto de consumo, apdés 31.12.64, o
adicional pago de acoérdo com a ...
Lei n.© 4.388, de 28.8.64, relativo as
matérias-primas adquiridas para em-
prégo na fabricacdo de seus produtos.

Argumenta que, sendo o adicional
um complemento do impdsto, nio pode
a deducdo deixar de ser feita.

A impetra¢io insurge-se contra a
Portaria do Ministro da Fazenda que
mandou encerrar a escritura¢io do
adicional em 31.12.64, “seja qual for
a posicdo da conta, sendo recolhido o
débito aos cofres publicos e cancela-
do qualquer crédito”.

O Senhor Ministro THEMISTOCLES
CAVALCANTI, relator do feito, negou
provimento ao recurso, ¢ os demais Mi-
nistros o acompanharam, até que o
Senhor Ministro ALIOMAR BALEEIRO di-
vergiu, para dar provimento ao recurso.

Pedi vista, a fim de verificar pre-
cedentes do Supremo Tribunal Federal
sobre a matéria.

Na verdade, em casos nio idénticos,
mas semelhantes, a seguran¢a foi ne-
gada. Tratava-se de selagem por ver-
ba e se entendeu que a compensacdo
instituida pela Lei n.° 3.520-58 nio
abrangia os produtos sujeitos a sela-
gem direta, com o impdsto ji pago
sobre a matéria-nrima utilizada na res-
pectiva fabricagao.

Assim se decidiu nos recurso de
mandado de seguranca n.° 16.106, re-



lator o Sr. Ministro HERMES LiMa,
R.T.J. 87/559; recurso de mandado de
seguranca n.° 16.954 e 18.332, julgados
pela 28 Turma em 4.6.68 e 29.5.68, re-
lator o Senhor Ministro ADAUCTO CAR-
D0SO; e no Recurso de Mandado de
Seguranca 17.281, julgado pela 12
Turma, relator o Sr. Ministro BARrrRoS
MoNTEIRO, DJ 16.8.68.

No julgamento do recurso extraor-
dinario n.° 55.209, a decisio foi em
sentido contrario, pois nio se conhe-
ceu do recursec da Uniao Federal, in-
terposto de decisdo do Tribunal Fe-
deral de Recursos, que concedera segu-
ran¢ga a contribuintes, reconhecendo o
direito & compensacao.

Com a devida vénia do eminente
Ministro ALIOMAR BALEEIRO, acompa-
nho o voto do eminente Ministro THE-
MISTOCLES CAVALCANTI.

A Lei n° 4.388, de 28.8.64, au-
mentou as aliquotas do impdsto de con-
sumo no periodo compreendido entre
1.9 de setembro e 31 de dezembro de
1964.

N&o me parece que seja ilegal a
portaria do Ministro da Fazenda, que
mandou encerrar qualquer compensa-
¢do exatamente no dia em que a lei
deixou de viger. O regulamento que
mandava fazer a deducio sobre o va-
lor do impdsto relativo as matérias-
primas é anterior a essa lei e, por
isso, a meu ver, nio a abrangia. Es-
tabelecendo o limite para deducdo
quanto ao adicional em 31.12.64, pa-
rece-me que o Ministro da Fazenda
nio exorbitou de sua autoridade nem
violou a lei.

A meu ver, nio ha liquidez e cer-
teza no direito da recorrente, que tem
contra si os precedentes ji citados do
Supremo Tribunal Federal, em casos
semelhantes.

Acompanho o eminente Relator.

SUSTENTAGAO DE VOTO
O Sr. Ministro Aliomar Baleeiro —

Senhor Presidente, permita uma pe-
quena justificacio do meu voto.

O caso néo tem maior importéncia,
porque é uma situacdo que ja se ex-
tinguiu no tempo, porém, consideran-
do a posicio dos litigantes, lamento
divergir do eminente Ministro EVAN-
PRO LINS e do eminente Relator. O
fato é que se criou um adicional do
impdsto de consumo, com vigéncia a
térmo. Deveria terminar no dia 31 de
dezembro. Vigorava no Pais, desde 58,
um sistema de wvalor acrescido, em
que o impdsto ndo se exige cumulati-
vamente, mas a cada etapa do proces-
so de producdo. Acresce-se sdbre o va-
lor névo, acrescentado ou introduzido
na manipulacio do produto, até sua
etapa final, quando da entrega ao
consumo. Esse era, e é o sistema.

Os acérdaos citados pelo eminente
Ministro EVANDRO LINS reporiam-se a
casos diversos. O Supremo, nesses ca-
sos — nido estou, alids, muito conven-
cido, mas isso nao interessa — repe-
liu a deducdo, quando o impdsto tives-
se sido pago em estampilhas coladas
ao produto, porque havia, naquela épo-
ca, um dispositivo dizendo que impds-
to em estampilhas, inclusive de sélo,
nao seria restituivel. Ora, deu-se que
um Ministro da Fazenda, arbitraria-
mente, data venia, por uma portaria,
suspendeu o efeito do sistema juridi-
co que regula o impdsto de consumo.
PBle entendeu de no dia 31 de dezem-
bro mandar fechar o caixa, nio se de-
duzindo mais nada do impbsto de con-
sumo pago a mais.

O contribuinte tinha o direito de
abater o impésto pago, naquelas par-
celas relativas & matéria-prima ja tri-
butada nas operacdes anteriores. Nés
sabemos que a variedade da indistria
nacional, hoje, atinge a pontos tais
que, conforme o produto, um pode
ser elaborado em dias, outro em me-
ses. Imaginemos dois ou trés exem-
plos. O fardio que o Ministro HER-
MES LIMA usari na sua posse na Aca-
demia é um trabalho de arte. Terd
que ser determinado o tecido, serd
bordado a ouro, naturalmente sera ex-
perimentado muitas vézes. £ uma es-
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pécie de artesanato, mas que paga
impodsto de consumo. Entretanto, a
preparagio de café torrado, que é in-
distria, pode ser feita em 24 horas.
Indmeros outros produtos, por proces-
sos mecinicos complicados. Mas um
automével tem uma série de etapas de
produgio e montagem, principalmente
quando é feito em série. Cerios pro-
dutos, como o uisque, a cerveja, o vi-
nho, tédm periodos de maturacio, de
fermentagio, destilagido, complicadissi-
mos. E todo mundo sabe que sio me-
lhores quanto mais velhos. Ora, todos
aquéles ramos de indidstrias nos quais,
pela sua propria natureza técnica, ndo
se pode conseguir a realizacio das
operac¢des para deducio em prazo cur-
to, estdo sacrificados. Mas ficam be-
neficiados, ji agora por uma discri-
minag¢do iniqua, aquéles que podem
consumar seus processos de producio
em poucos dias, ou apenas num dia,
ou em horas.

Tenho a impressio de que o Minis-
tro exorbitou, derrogando, por uma
portaria, todo o sistema juridico que
condiciona o impdsto pela técnica do
valor agregado no Brasil.

O Sr. Ministro Victor Nunes — A
dedugdo era regra adotada antes, e
continua a ser feita depois do inter-
regno pretendido pela Administracéo?

O Sr. Ministro Aliomar Baleeiro —
J4 era desde 58. A Emenda nimero
18 tornou o principio constitucional,
quer para o impdsto de consumo, que
hoje se chama “sdbre produtos indus-
trializados”, quer para o de vendas,
que hoje se chama de “circulacio de
mercadorias”.

YOTO

O Sr. Ministro Victor Nunes —
Peco vénia aos que ji se pronuncia-
ram, especialmente ao Relator e wo
Senhor Ministro EvANDRO LINS, que
pediu vista dos autos, para acompa-
nhar o voto do Sr. Ministro ALIOMAR
BALEEIRO, que me convenceu. Se a de-
dugiio ja existia antes, e se é hoje
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principio basilar do nosso sistema tri-
butirio, nio se compreende aquéle in-
terregno, com base em lei, que se li-
mitou a criar um adicional transité-
rio, sem afetar o sistema de cobranca.

VISTA

O Sr. Ministro Adaucto Cardoso —
Senhor Presidente, pego vista dos au-
tos.

EXTRATO DA ATA

RMS 18.661 — PE — Rel., Minis-
tro THEMISTOCLES CAVALCANTI. Rete.,
Companhia Geral de Motores do Bra-
sil (General Motors do Brasil 8. A.)
(Adv. CARLOS EDUARDO DE BARROS BAR-
REZT0). Reda., Unido Federal.

Decisdo: Depois do voto do Minis-
tro Relator, THOMPSON FLORES, AMA-
RAL SANTOS, DJact Fawcio, EvaNpro
LINS ¢ LAFAYETTE DE ANDRADA negan-
do provimento e dos votos dos Minis-
tros ALIOMAR BALEEIRO, ELOY DA RO-
CHA, OSWwWALDO TRIGUEIRO, ADAL{CIO
NOGUEIRA e VICTOR NUNES dando pro-
vimento, pediu vista o Ministro Apauc-
TO CARDOSO.

Presidiu ao julgamento o Senhor
Ministro GONGALVES DE OLIVEIRA, Vi-
ce-Presidente, por ter presidido o jul-
gamento anterior.

Presidéncia do Sr. Ministro GONGAL-
VES DE OLIVEIRA. Ausente, justifica-
damente, o Sr. Ministro BARROS MON-
TEIRO.

VOTO (VISTA)

O Sr. Ministro Adaucto Cardoso —
Com a vénia necessiria do eminente
Ministro THEM{STOCLES CAVALCANTI e
dos que o acompanham, fico com o
meu voto proferido na 2.2 Turma, ao
qual adito as brilhantes consideragoes
14 e aqui formuladas pelo eminente
Ministro ALIOMAR BALEEIRO.



A ilegalidade do ato ministerial é
flagrante. A lei admitiu a1 compensa-
¢io do impdsto de consumo. Légico
foi que se admitisse a mesma compen-
sacio relativamente a adicionais do
mesmo impdsto, que mais nio eram
que a elevagiao das aliquotas déle.

Nao podia o Senhor Ministro da Fa-

zenda, inspirado nas conveniéncias
contdbeis do Tesouro, suspender a
compensacgiio, fixando-lhe um térmo

que nao vinha fixado na lei. Reitero
meu voto proferido na 2.2 Turma para
dar provimento ao recurso e conceder
a seguranca.

RETIFICACAO DE VOTO

O Sr. Ministro Djact FalcGdo — Pe-
¢o a palavra, para reconsiderar o voto
que emiti, acompanhando o eminente
Relator.

Dou provimento, nos térmos do voto
do Ministro ALIOMAR BALEEIRO, secun-
dado pelas razdes agora expostas pelo
eminente Ministro ADAUCTO CARDOSO.

EXTRATO DA ATA

RMS 18.661 — PE — Rel., Minis-
tro THEMISTOCLES CAVALCANTI. Recte.,
Companhia Geral de Motores do Bra-
sil S.A.) (Advogado): CARLOS EDUAR-
DO DE BARROS BARRETO). Reda., Unido
Pederal.

Decisio: Deram provimento contra
o8 votos dos Ministros Relator,
THOMPSON FLORES, AMARAL SANTOS,
EvANDRO LINS, HERMES LIMA e LA-
FAYETTE DE ANDRADA.

Presidéncia do Sr. Ministro GON-
CALVES DE OLIVEIRA, Vice-Presidente.
Presentes & sessfio os Srs. Ministros
THOMPSON FLORES, AMARAL SANTOS,
THEM{STOCLES CAVALCANTI, BARROS
MONTEIRO, ADAUCTO CARDOSO, DJAcr
Fawcio, ELoy pA RocHA, OswALpo
TRIGUEIRO, ADALfCI0 NOGUEIRA, HER-
NES LiMA, VICTOR NUNES e LAFAYET-
TE DE ANDRADA. Ausentes, justificada-
mente,, os Srs. Ministros Luiz GAL-
LOTTI, Presidente, EVANDRO LINS e
ALIOMAR BALEEIRO.





