JUIZ — TEMPO DE SERVICO — CONTAGEM RECIPROCA

— A Lei n° 6226/75, que permite a contagem reciproca de
tempo de servigo, é aplicdvel aos magistrados.

TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO
Processo n? 33 369/80

Anexo XIII da Ata n° 24/81

Relatério e voto do Sr. Ministro Vidal
da Fontoura, cujas conclusées foram aco-
lhidas pelo Tribunal, na Sessio Ordinéria
realizada em 9 de abril de 1981, ao consi-
derar legal a concessdo de aposentadoria ao
Dr. Mirio Moreira de Souza, na fungdo de
19 Substituto de Auditor da Justica Militar,
com o registro do respectivo ato (Processo
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n® 33369/80). Integra este mesmo Anexo
o teor do parecer emitido pelo Subprocura-
dor-Geral, Dr. Laerte José Marinho, ao qual
se referiu o Relator, Ministro Vidal da Fon-
toura.

Examina-se a concessdo de aposentadoria
voluntéria, aos 30 anos de servi¢o, com base
em dispositivos apliciveis aos magistrados
(art. 113, § 29, da Constitui¢do, e art. 74,
da Lei Complementar n® 35/79 — Lei Or-



ganica da Magistratura), ao Dr. Mario Mo-
reira de Souza, na fungdo de 19 Substituto
de Auditor da Justiga Militar, da 1% Auditoria
da Aerondutica da 12 Circunscrigdo Judicia-
ria Militar.

Nada se opde a aplicagdo, ao interessado,
de legislagdo concernente a-magistratura, pois
ele fora efetivado na fungdo, tal como seu
colega Abel Azevedo Caminha, cuja con-
cessdo ja foi julgada pelo Tribunal, segundo
lembra a Douta Procuradoria (§ 29 de
fls. 36).

A ddavida suscitada pelo ilustre represen-
tante do Ministério Puablico, Dr. Laerte José
Marinho, diz respeito & aplicabilidade, aos
magistrados, da Lei n® 6 226/75, usualmente
denominada Lei de Contagem Reciproca.

E que, para complementar os 30 anos
necessarios a aposentadoria facultativa, o
magistrado se valeu de tempo (cerca de 6
anos) de servico prestado a entidade privada
(servidor do Sesi), apesar de todos os dis-
positivos constitucionais e legais, reguladores
da aposentadoria de magistrados, referirem-
se expressamente a tempo de servico pi-
blico (Constituigdo, art. 113, 29, e Lei Com-
plementar n® 35/79, art. 74), exigéncia que
a propria Constituigdo e o Estatuto ndo di-
rigem aos funciondrios puablicos em geral,
cuja contagem do lapso necessdrio a inati-
vagio ¢é feita em termos de tempo de ser-
vico (art. 101, III, da Constitui¢do, e art.
176, 11, do Estatuto).

Para dissipar a didvida, ja que parece tra-
tar-se de matéria insélita, ainda ndo deba-
tida, a Douta Procuradoria, em sua primeira
promogdo (fls. 36), requereu diligéncia inter-
na, para que a 2% Inspetoria-Geral se pro-
nunciasse sobre a validade da contagem do
tempo de servigo que o magistrado prestara
ao Sesi.

Deferida a promogdo pela digna Presidén-
cia (fls. 37), a 2% Inspetoria-Geral emite o
parecer de fls. 3839, em que conclui pela
legitimidade da contagem em questdo, rati-
ficando, afinal, sua proposta favoravel a le-
galidade da concesséo.

Voltando os autos a4 Douta Procuradoria,
esta se manifesta, também, pela legalidade
da concesséo.

E o relatério.

voTO

Inicialmente, louvamos a iniciativa do ilus-
tre Subprocurador-Geral, Dr. Laerte José
Marinho, ao levantar, com oportunidade, dd-
vida que, fatalmente, haveria de surgir no
futuro. Este é, ao que se saiba, o primeiro
caso de magistrado que se aposenta com o
beneficio da Lei de Contagem Reciproca.

Nosso entendimento é, também, de acordo
com os pareceres unanimes, de que a conta-
gem reciproca, autorizada pela Lei n® 6 226,
de 1975, é, inquestionavelmente, aplicavel aos
magistrados.

A tnica divida suscitada relaciona-se com
a terminologia diversa que a Constituigdo e
as leis empregam, ao tratar da aposentado-
ria voluntaria dos funcionirios em geral e
dos magistrados. Para os primeiros, usa-se,
invariavelmente, a expressdo “anos de ser-
vigo”; para os outros, “anos de servigo pu-
blico”, como se ambas ndo tivessem a mes-
ma conceituagdo juridica.

Essa distingdo, para a qual ndo se encon-
tra explicagio sendo em falha de técnica
legislativa, arrasta-se ao longo do tempo,
sempre reproduzida em textos constitucionais
e legais novos.

As expressdes “anos de servigo” e “anos
de servigo piblico”, que as leis insistem
em utilizar nos textos reguladores de apo-
sentadoria facultativa de funcionarios publi-
cos em geral e de magistrados, ndo tém, na
realidade, qualquer distingdo. Elas tém ini-
ludivelmente, para uns e outros, 0 mesmo sig-
nificado. Alids, a expressdo mais adequada
seria, a nosso ver, a segunda — ‘“anos de
servico piiblico” — pois, antes do advento
da Lei de Contagem Reciproca, nenhum fun-
ciondrio, magistrado ou n#o, se beneficiava,
na aposentadoria, com a contagem de tempo
que ndo fosse de servigo piiblico.

Mas, se dilvida ainda persistisse sobre a
aplicabilidade da Lei n? 6226/75 aos magis-
trados, ela estaria definitivamente dissipada
por esse mesmo diploma legal, cujo art. 59,
referindo-se ao “Juiz”, em acepgdo genérica,
se enderega, incontestavelmente, a todos os
magistrados, nestes termos:

“Art 59 A aposentadoria por tempo de
servigo com aproveitamento da contagem re-

233



ciproca, autorizada por esta lei, somente sera
concedida ao funcionério publico federal ou
ao segurado do Instituto Nacional de Previ-
déncia Social (INPS), que contar ou venha
a completar 35 (trinta e cinco) anos de ser-
vigo, ressalvadas, as hipbteses expressamente
previstas na Constituigdo Federal, de redu-
¢ao para 30 (trinta) anos de servigo, se mu-
Ther ou Juiz, e para 25 (vinte e cinco) anos,
se ex-combatente” (o grifo é nosso).

Pela legalidade, pois, da concessdo, para
fins de registro do respectivo ato.

Sala das Sesses, em 9.4.81. — Vidal da
Fontoura, Ministro-Relator.

PARECER

Neste processo de aposentadoria de magis-
trado, quanto ao aspecto de contagem do
tempo atinente a magistratura, afloram da-
dos sobre os quais ndo mais comporta dis-
cussdo, dada a estabilidade na fungdo reco-
nhecida administrativamente.

2. J4 quanto ao servigo anterior ao in-
gresso na magistratura, importa considerar
o examinado pela instrugdo no tocante a
mencionada Lei de Contagem Reciproca (Lei
n?® 6226/75), ha que se indagar ndo s6 da
contagem para inativagdo a pedido, como
para a gratificacdo de qiiingiiénios.

3. Quanto a primeira, a questdo esti pa-
cificada no art. 59 da mencionada Lei n®
6226/75, que expressamente admite a reci-
procidade para a inativagido a pedido de ma-
gistrado. No caso concreto, sendo o tempo
de servigo prestado em advocacia como Ser-
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vidor do Sesi, ganha, por sinal, tal periodo
laborativo a conotagio de minus piblico.
como bem lembrou o eminente Ministro
Henrique La Roque, ao relatar o TC-39 211,
de 1980, em Sessdo de 26.2.81 (Anexo XVIII
a Ata n9 14/81).

4. No tocante ao tempo de qiiingiiénio.
estd correta a concessdo, excluindo o lapso
temporal de Sesi, porquanto, data venia, nio
se trata de sociedade de economia mista, cir-
cunstancia especial que beneficiaria em tal
sentido, conforme Decisdo de 13.5.79 no
TC-10 282/79, adotando relatério, voto e pa-
recer dos ndo menos eminentes Ministro
Luiz Octédvio Gallotti ¢ Subprocurador-Geral
Francisco de Salles Mourdo Branco (Anexo
XVII a Ata n° 26/79).

5. Outra questdo diz respeito ao funda-
mento legal da inativagdo, no que o Sr. Ins-

petor-Geral concorda com a insergdo da men-
cionada Lei n® 6226/75.

6. Neste particular, dissentimos também,
dado que tal dispositivo legal ndo chega a
definir modalidade de inativagdo, nem cir-
cunstdncia de maior forga a caracterizar o
fato gerador. Nao tem sido admitida para
os funcionarios em geral. Ni#o se trata de
redugdo como ocorre com a Lei Delegada 36
€ outros.

Ao exposto, manifestamo-nos pela lega-
lidade da concessdo, ordenando-se-lhe o re-
gistro.

Procuradoria, em 26 de margo de 1981.
— Laerte José Marinho, Subprocurador-Ge-
ral.





