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Introducao

Este artigo tem por objetivo apresentar e discutir uma experiéncia inter-
disciplinar e intercultural de estudo de uma colegao etnogréfica arquivada em
um museu. A experiéncia, ainda em curso, envolve a curadoria do acervo de cul-
tura material coletado pela antropdloga Lux Boelitz Vidal entre os indios Xik-
rin-Kayapo desde a década 1970 e doado ao Museu de Arqueologia e Etnologia
(MAE) da Universidade de Sao Paulo (USP). A coordenacao da curadoria no
MAE ficaa cargo de Fabiola A. Silva, tendo Cesar Gordon como colaborador (ou
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co-curador) no ambito de uma pesquisa desenvolvida no Instituto de Filosofia e
Ciéncias Sociais (IFCS) e no Nucleo Transformacoes Indigenas (NuTl) do Pro-
grama de Pos-Graduagao em Antropologia Social do Museu Nacional
(PPGAS/MN) da UFR]. Tal pesquisa consiste na investigacao da importincia
dos objetos entre os Xikrin, das relacoes entre os objetos e os mecanismos de per-
sonificacao e subjetivacgao ritual e do papel dos objetos na constituicao do valor
na socledade Xikrin - valor entendido de um ponto de vista amplo, em suas 1m-
plicagoes ndo apenas econdomicas, mas também simbolicas e cosmologicas.

Assim, a experiéncia que esta na origem deste texto € um trabalho em
parceria, que conjuga, ou melhor, funde um projeto de curadoria com um projeto
de pesquisa em etnologia. Entre esses dois projetos, como que ilustrando exem-
plarmente sua cldssica fun¢ao mediadora, situam-se objetos; neste caso, os obje-
tos produzidos pelos indios Xikrin e recolhidos por Lux Vidal.

Portanto, o trabalho que discutiremos aqui pode’ser visto como uma
1lustracao da complementaridade possivel e desejavel entre a investigagao etno-
grafica realizada no “campo” e a pesquisa arquivistica no museu. Complementa-
ridade, alids, antiga na antropologia, que ja fez parte do projeto de Franz Boas
para a disciplina, mas que posteriormente saiu de moda (Jones, 1993), prin-
cipalmente com o advento do funcionalismo e do processualismo britanicos e, de-
pois, debaixo das criticas “pos-modernas” de James Clifford, George Marcus,
Stephen Tyler (Clifford e Marcus, 1986), e Johannes Fabian (1983), entre outros,
a representacao etnografica e aos museus (e a antropologia de modo geral) como
instrumentos do colonialismo ocidental.

No balanco entre as figuras do “arquivo” e do “campo”, € como se pudés-
semos,grosso modo, distinguir trés momentos da antropologia. Um primeiro mo-
mento, que denominariamos periodo “pré-moderno”, seria caracterizado pela
antropologia vitoriana evolucionista e marcado pelo trabalho em arquivo, pela
pesquisa documental etc. Nao fo1 a toa que os eruditos evolucionistas foram
chamados de “antropologos de gabinete”; lembrando ainda que os primeiros
museus etnograficos chamavam-se justamente “gabinetes de curiosidades”. Um
segundo momento, que poderiamos chamar “moderno” (Strathern, 1987), seria
inaugurado por Malinowski, e notoriamente marcado pelo predominio do tra-
balho de campo. Esse momento se contrapoe fortemente ao primeiro, até com
alguns exageros. Quanto a 1sso, cabe mencionar uma anedota narrada por 1.
Schapera (Kuper e Schapera, 2001) sobre Max Gluckman. O famoso antropo-
logo da Zululdndia, segundo Schapera, costumava sugerir aos seus alunos que
nao lessem absolutamente nada relacionado ao povo que estavam prestes a es-
tudar, para poderem chegar em campo com a mente aberta, sem preconceitos.
Ou seja, o cumulo do presentismo etnografico e do fechamento do trabalho de

campo sobre st mesmo. Exemplo de exagero na recusa a utilizacao de fontes do-
cumentais.
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Certamente, € preciso tomar tal caracterizacao cum grano salis, e com os
matizes de sempre. Todos sabemos que Malinowskinao foio “inventor” do tra-
balho de campo; que o funcionalismo jd estava presente em autores evolucio-
nistas, entre outros senoes. Alids, autores como Boas e Lévi-Strauss, por exem-
plo, ficam, cada um a seu modo, a meio caminho entre os dois primeiros mo-
mentos. O famoso debate de Boas com Otis Mason (diretor do Museu Nacional
dos EUA no final do século XIX) nao era sobre a relevincia ou irrelevancia da
utilizacao das colecOes para a pesquisa antropologica — Boas estava seguro desta
releviancia —, e sim a respeito da organizacao e da forma de classificacao das co-
lecoes.

Lévi-Strauss, por sua vez, parece ter sido um dos ltimos otimistas a
acreditar nas possibilidades dos museus antropoldgicos como ferramenta de
pesquisa. Num texto da década de 1950 (Lévi-Strauss, 1958), nao sem um certo
anacronismo —mas que talvez fosse vanguarda —, ele descrevia @ museu de antro-
pologia ou etnologia como um -prolongamento do trabalho de campo: espaco
para (reinamento e sensibilizacao de futuros etnografos e laboratorio voltado
nao apenas para a coleta de objetos, mas também para o estudo sistematico de
linguas, crencas, atitudes e personalidades, enfim, para compreender homens.

Com tudo isso, por fim, é possivel falar sobre um terceiro momento da
antropologia, que se pode chamar de “pos-moderno” (Tyler, 1986), quando tam-
bém a propria pesquisa de campo e aescrita etnografica foram submetidasa criti-
ca. Na realidade, a critica pretendia-se mais ampla e era empreendida em trés
frentes: a desmistificacdo do método etnogrdfico malinowskiano (observacao
participante), a tentativa de renovacao teorica e destronamento dos conceitos de
cultura e sociedade, e a contextualizacao da antropologia na historia do colonia-
lismo, com as diversas implicacoes politicas que dai se seguiam (Clifford e Mar-
cus, 1985: 267). De todo modo, € um momento que se contrapoe aos dois primei-
ros ja aludidos.

Nesse percurso, a posicao dos museus e de seus acervos foi se tornando
cada vez mais baloucante nos vagalhoes teoricos e politicos que sacodem o mar
daantropologia. Atualmente, um interesse renovado na historia e na cultura ma-
terial coloca mais uma vez em cena a discussao sobre as relacoes entre etnografia,
ou melhor, trabalho de campo e pesquisa documental. O trabalho de curadoria
que estamos propondo vem contribuir com o esforco atual de reincorporar as co-
lecoes etnogréficas na pesquisa antropologica em geral, e nos estudos de cultura
material em particular. Cabe lembrar que, desde o final dos anos 1980, os estudos
de cultura material comecaram a ganhar nova proeminéncia dentro da discipli-
na, sobretudo com os trabalhos de Arjun Appadurai(1986), Daniel Miller (1987)
e Nicholas Thomas (1991), por exemplo, cujos desdobramentos se fazem sentir
até hoje, como dao testemunho a recente coletinea de Fred Myers (2001 ), e otl-

95




96

estudos historicos ® 2005 - 36

—

timo numero da revista LHomme (2004), especialmente dedicado ao tema,
trazendo o titulo “Especes d’objets”.

A curadoria propriamente dita consiste na documentacao, analise, res-
tauracao e armazenamento dos objetos da colecao Xikrin. Mas pretendemos rea-
liza-la de forma tal, que seja possivel levar em conta diferentes perspectivas teori-
cas, concepgoes e praticas em relacdo aos objetos. Procuramos articular pontos
de vista de antropdlogos, musedlogos, conservadores, coletores e dos proprios
indigenas sobre os objetos e sobre as relagoes que os objetos podem evocar e me-
diar. Em outras palavras, estamos fazendo um trabalho de curadoria que € ao
mesmo tempo uma investigacao sobre o processo de formacao da colecao e, so-
bretudo, sobre o significado dos objetos para os Xikrin.

Queremos crer que esse formato de curadoria ainda é bastante pioneiro
no Brasil,sendo umaoportunidade de instaurar um novo olhar sobre as colecoes
etnograficas. Por 1sso estamos tratando-o como uma experiéncia. Nossa ambicao
€ que sejamos capazes de estabelecer alguns parametros que possam servir de
exemplo de curadoria, contemplando uma reflexdo teérico-metodoldgica sobre
o trabalho de pesquisa, documentagao, conservacao (e posteriormente
exposicao) de colecoes etnograficas em museus.

‘Temos juntas aqui, portanto, trés possivels linhas de trabalho quando se
trata darelacao entre investigacao de campo e arquivos: o trabalho em um arquivo
(no caso, museografico); simultaneamente, o trabalho de organizacao do arquivo;
e uma reflexao sobre o arquivo, suscitada pelas duas primeiras atividades — refle-
X3a0 que, por sua vez, realimenta os dois primeiros procedimentos.

Nesse sentido, € nossa intencao falar nao apenas das possibilidades de
uso das colecoes de museu na pesquisa antropologica, mas também e principal-
mente dos efettos reflextvos que a conjugacao “curadoria-pesquisa”’introduz nas
nossas proprias concepgoes e praticas a respeito dos museus e seus objetos, ou
dos objetos e seus museus. Em poucas palavras, se o acervo museografico nos au-
x1l1a na compreensao de determinados aspectos da sociedade e da cultura Xik-
rin, por outro lado, e reflexivamente, as concep¢oes X1krin sobre os objetos nos
permitem pensar em outros termos sobre a propria colecao, 0 museu e a nossa
“pratica teorica” como antropologos e curadores.

Aqui teriamos entao um quarto nivel, que € quando nao somos nds, ape-
nas, que fazemos a pesquisa, organizamos e pensamos nos arquivos, mas naes det-
xamos impregnar também pelo modo como os nossos informantes, de carne e 0sso, pen-
sam nessas cowsas.

Por tudo 1sso € que, neste texto, queremos falar um pouco sobre as possi-
bilidades relacionais e ressignificantes dos objetos da cole¢cao Xikrin, em diver-
sos nivels: do ponto de vista da 1nvestigacao etnografica, ou antropologica; do
ponto de vista museografico (documentacao, conservagao e exposi¢ao); do ponto
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de vista historico; e, por fim, do ponto de vista da propria populacao indigena,
cuja reapropriacao conceitual desses objetos pode repercutir nos processos de
autopercep¢ao e constituicao deidentidades coletivas,além de repercutir sobre a
nossa autopercepgao.

Mas para que esse preimbulo perca um pouco do tom generalista e faca
algum sentido para os leitores, devemos falar primeiro da constituigcao da cole-
ca0, e de sua coletora; dos seus “produtores” (os Xikrin), do importante signifi-
cado dos objetos para eles, e do 1nteresse em realizar uma pesquisa sobre objetos
Xikrin e sobre os objetos da colecao em particular. Entao, poderemos voltar e fi-
nalizar este artigo com algumas consideragées um pouco mais gerais sobre
museus e objetos.

A curadoria da colegio

Tendo sido formada por Lux Vidal ao longo de mais de 20 anos de pes-
quisa (dos anos 1970 aos 90), a colecao etnografica Xikrin-Kayapo fo1 doada ao
MAE/USP em julho de 2001. Trata-se de um conjunto de 393 pecas, relativa-
mente bem conservadas e muito diversificadas, que parecem representar de ma-
neirarazoavelmente abrangente a producao de cultura material Xikrin nesse pe-
riodo. A colecao é constituida de: adornos corporais feitos de penas (bragadeiras,
cocares, colares, peitorais, pingentes dorsais, bandoleiras), de fibras de algodao
(bracadeiras, bandoleiras, cintos), de palha (braceletes, cintos, tiaras), de madei-
ra (tembetds e dilatadores de orelha), de dentes de animais (colares), de espinhos
(colares), de micangas (colares, cintos, bandoleiras, bracadeiras), de sementes
(cintos, bandoleiras, bracadeiras e colares) e de conchas (brincos e colares); ins-
trumentos musicais feitos de unhas de animais (chocalhos), de taquara (buzinas e
flautas), de cabaca (maracds) e de palha (apito); armas feitas de madeira (bordu-
nas), de estipe de palmeira (arcos e flechas) e de bambu (flechas); brinquedos de
palha, resina e envira (pequenos animais); utensilios e ferramentas em osso (agu-
lhas e escarificadores), em cerdmica (fusos), em semente (fusos), em unhas de
animais (escarificador) e em madeira (pente e riscador); trangados (cestos cargue-
1Iros, cestos bolsiformes, cestos estojiformes, cestinhas, tipoias, estelras, espre-
medores de mandioca e mascara); e exemplares de matéria-prima (penas, sementes
e fibras vegetais).

Lux Vidal fo1a primeira antropologaa realizar uma etnografia completa
sobre os X1krin (Vidal, 1977). Antes dela, os etnologos René Fuerst e Protasio
Frikel estiveram entre os Xikrin,! mas foi Lux a primeira a fazer descricao mais
geral e extensa da vida desse grupo indigena.

Ela iniciou seu trabalho com os Xikrin em finais dos anos 1960. No en-
tanto, sua relacdo com o grupo estende-se para muito além do periodo de pesqui-
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sa e coleta etnografica, que, em geral,dura um ou dois anos, conforme o caso, e se
materializa em teses, livros e artigos. No seu caso, essa relacao perfaz décadas,
prolongando-se até o presente. E nao apenas no papel de pesquisadora. Lux Vi-
dal fo1 ativa no processo de demarcacao da drea Xikrin, participou de um comité
nao-governamental de assisténcia aos Xikrin e atuou como antropologa consul-
tora, quando da implantacao do Projeto Grande Carajds — mega-projeto de extra-
¢a0 e beneficiamento mineral, iniciado nos anos 1970, cuja implementacao teve
um impacto decisivo naquela regiao, na historia dos Xikrin e em suas relacoes
politicas, economaicas e simbdlicas com a nossa socledade (Gordon, 2003). Poste-
riormente, no final dos anos 1980, sua filha e também antropdloga Isabelle Gian-
nini realizou uma pesquisa de mestrado pela USP entre os Xikrin (Giannini,
1991) e deu prosseguimento ao trabalho indigenista de Lux,auxiliando osindios
a desvencilharem-se do assédio das empresas de exploracdo madeireira que atu-
am de forma predatoria na regiao, além de ajuda-los também a consolidar um
convénio de assisténcia com a Companhia Vale do Rio Doce, empresa que capi-
taneia a extracao mineral em Carajds, drea vizinha ao territério Xikrin.

Durante todo esse tempo, portanto, Lux Vidal manteve relacoes com os
Xikrin, e foi coletando objetos. Cumpre salientar a esse respeito, conforme de-
monstrou recentemente Gordon em tese de doutorado, que relagoes sociais com
—e entre —os X1ikrin implicam a circulagao e troca de objetos. Ali, as relagoes en-
tre as pessoas sao mediadas por presentes, barganhas e pagamentos, o que 1nclui
as conhecidas demandas indigenas por mercadorias e dinheiro (Gordon, 2001 e
2003). Portanto, como efeito mesmo de sua relacao com os Xikrin, Lux Vidal foi
acumulando um conjunto de objetos, ganhos como presente, trocados ou mesmo
comprados em razao do interesse estético da coletora.

Assim, € interessante ressaltar o modo de constituicdo do acervo. Ao
contrario de muitas outras colegoes etnograficas, essa colecao foi formada de ma-
neira nao intencional, sem planejamento prévio e de forma bastante aleatoria. E,
evidentemente, fora de umarelacao de poder colonial: ao contrdrio, o que se esta-
beleceu ali fo1 quase (ou as vezes) uma relagao de “parentesco”. Ao longo de déca-
das, segundo seu proprio testemunho, Lux Vidal foi recolhendo pecas sem o ob-
jetivo de formar propriamente uma colegao, mas, apesar disso, manteve sempre a
preocupacao em documentd-las e conserva-las para uma possivel doagao a um
museu, que de fato veio a ocorrer. O MAE foi a 1nstituigao escolhida para rece-
bé-la, em razao darelacao de Lux Vidal com a Universidade de Sao Paulo (onde
lecionou por anos) e também porque se tratava de lugar apropriado, contando
com um corpo de profissionais qualificados e uma reserva técnica de confianca.

Note-se ainda que a colecao, sendo o resultado de um trabalho de varios
anos, deve ser vista como um testemunho de parte da historia da disciplina an-
tropoldgica em nosso pais, pois representa e poe em perspectiva uma dimensao
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do trabalho de pesquisa de Lux Vidal, e um modo de fazer pesquisa e de relagao
entre pesquisas e museus no Brasil. Mas, igualmente, a colecao reflete parte da
trajetoria recente dos Xikrin, conservando elementos de sua historia e evocando as-
pectos do seu modo de vida. Sendo parte da memoria da antropologa, a colecao
guarda também parte da memaria dos indios. Neste sentido, trata-se de um ma-
terial de pesquisa relevante.

De um ponto de vista especifico, 0 que estamos fazendo basicamente é a
documentacgao e conservacao da colecao. Seguindo metodologias conhecidas de
curadoria (Prown, 1999; Pearce, 1999b), as atividades incluem: fotografar todas
as pecas para a elaboragao de um catdlogo e de um banco de i1magens dos objetos;
elaborar documentacao escrita e gravada (video e fitas cassete) e montar um ban-
co de dados sobre todas as pecas; fazer um estudo descritivo dos objetos da cole-
cdo; elaborar andlise sobre seu uso (cotidiano e ritual); procurar apreender os
significados simbdlicos subjacentes aos objetos; resgatar o historico das pecgas
desde sua producao, passando pela coleta, até a doacao ao MAE/USP; realizar a
conservagao das pecas da colecao; e pensar e executar um programa de exposi¢ao
que contribua para a divulgacao e valorizacao da cultura Xikrin.

Aqui ha um ponto importante a ser destacado. Uma novidade dessa cu-
radoria, que é também a vantajosa possibilidade de fazermos um estudo bastante
completo e compreensivo da cultura material Xikrin, € que as atividades ndo sao
realizadas 1soladamente pelos pesquisadores do museu (antropologos, museolo-
gos, conservadores e estudantes), e sim com base em um didlogo constante com
os personagens principais na historia da colecao: os indios Xikrin (produto-
res/fabricantes dos objetos) e a coletora, Lux Vidal. Sendo a colecdo razoavel-
mente recente —ela tem por volta de 30 anos de 1dade —, os atores principails estao
vivos, e mais do que 1sso, dispostos a falar. De fato, grande parte do trabalho de
pesquisa e documentacdo vem sendo realizado com o auxilio de Vidal e dos
indios, por meio de uma série de entrevistas e manipulacao das pecas em
laboratorio.

Em setembro de 2004, por exemplo, dois homens Xikrin, escolhidos
pela propria comunidade 1indigena, permaneceram uma semana no MAE, em
trabalho 1ntensivo de descricao das pecas e esclarecimento de diversas questoes
etnograficas, dando uma contribuigao
cumentacao dos objetos. Nessa mesma ocasido, fo1 possivel contar com a presen-
¢a de Lux Vidal junto com os indios, numa oportunidade rara em que coletora e
representantes da “comunidade coletada” produziram juntos, em didlogo, um
discurso sobre os objetos. Discurso, note-se, nem sempre consensual, uma vez
que ficaram claras algumas divergéncias entre os indios e a coletora, seja no que
diz respeito a 1dentificacao e descricao de determinados objetos, seja no que se
refere a questoes mais gerais de conservagao e destino das pegas.
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Nessa mesma dire¢ao, vale uma palavra sobre o trabalho de conservacgao
e armazenamento, que vem sendo feito também a partir do didlogo entre os etno-
logos, os conservadores e os Xikrin. O Laboratorio de Conservagao e Restauro
do MAE trabalha a partir de uma perspectiva de conservagao preventiva: evitar
que os objetos cheguem ao ponto de necessitar da restauragao, que € quase sem-
pre dispendiosa em recursos humanos e materiais (Braga, 1998: 269). Os esfor-
¢os vao no sentido de garantir o acondicionamento adequado, reduzindo o po-
tencial de dano e deterioragao. Porém, aqui ha novamente abertura para a atua-
¢ao dos Xikrin, que fizeram questao de manipular as pecas, retocaram-nas e refi-
zeram-nas, no (seu) sentido de aprimorad-las, acoplando sua propria visao dos
objetos (dinamica, e basicamente nao conservacionista) aos procedimentos de
conservacgao.

Portanto, a relacao de confianca e respeito mutuos entre pesquisadores,
curadores, coletora e os Xikrin vem garantindo que o trabalho da curadoria te-
nha uma dimensao nao apenas interdisciplinar, mas sobretudo intercultural, pro-
movendo uma dindmica muito interessante de ressignificacao e recontextualiza-
¢ao dos objetos, em maultiplos niveis.

Para entender porque 1sso € particularmente relevante para uma antro-
pologia dos Xikrin hoje, e para eles proprios, € preciso voltar os olhos para a soci-
edade Xikrin e sua relagao com os objetos.

Os Xikrin e scus objetos

Os X1krin do Catetésao um subgrupo Kayapo que habita a regiao da ser-
ra de Carajds, no estado do Pard.? Como os demais Kayapd, autodenominam-se
Mebéngokre (“gente da nascente d’dgua”), e com eles compartilham diversas ca-
racteristicas socioculturais ja bem conhecidas e descritas pela literatura antropo-
logica: formato circular da aldeia, com uma periferia de casas e uma praga cen-
tral, o nga — onde erguem uma casa —, espago publico que é local de reuniao dos
homens e foco da atividade politica e ritual; grande investimento na vida ceri-
monial,com destaque para os rituais de nominagao e iniciacao; divisio da coleti-
vidade em grupos ou associagoes masculinas que podem se manifestar como fac-
cOes politicas; importancia da classificacao etdria; entre outras (veja-se Turner,
1991 e 1992; Vidal, 1977; Verswijver, 1992; Lea, 1986; Fisher, 1991).

Como no caso dos outros povos indigenas amazonicos, o processo histo-
rico vivenciado pelos Xikrin, bem como sua situagao atual, sao resultado de mui-
tas mudancas e tém por marca a intensificacao de suas relagoes sociais, politicas e
econdmicas com as forcas mais amplas do sistema de producao capitalista glo-
bal: estados e mercados.

Em um trabalho recente, Gordon (2003) procurou colocarem destaque a
importancia dos objetos, particularmente dos objetos de uso cerimonial, no sis-
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tema de reproducao social Xikrin. Repensando a imagem dessa sociedade, que ja
fora descrita na literatura etnografica (Turner, 1991 e 1992) como uma “econo-
mia politica de pessoas”, Gordon tentou demonstrar justamente como os objetos
cerimoniais funcionam dentro de um sistema de produgao de valores e de subje-
tividades, composto de dois momentos ou dire¢des distintas: a producao de
identidades por mei1o do processo de parentesco, e o estabelecimento de diferen-
¢as por meio da transformacao operada no ritual; transformacao que confere um
carater extraordindrio (expresso pelo conceito Xikrin de “beleza”, mejx) as
pessoas, antes vistas como ordindrias ou comuns.

O autor chegou a esse conjunto de questoes ao realizar uma etnografia
sobre um aspecto nao “tradicional” da vida Xikrin: a grande demanda indigena
por dinheiro e bens industrializados, demanda que nao responde pelas necessi-
dades de producgao material ou de subsisténcia, mas configura aquilo que o autor
chamou de uma espécie de “consumismo indigena”. O ponto de partida da tese
foi procurar entender o que faz os Xikrin desejarem os objetos produzidos pelos
brancos (qual o significado desses objetos para eles, ou porque e para que eles tan-
to os desejam); e o que esses objetos “fazem” quando entram no sistema de circu-
lacao de valores Xikrin, 1sto é, quais suas implicagées no modo Xikrin de
autoconstituicao e o queocorre com os mecanismos de “reproducao social” indi-
gena na presenca desses objetos. O autor realizou uma descrigao etnografica da
economia politica Xikrin atual, focalizando os processos de aquisi¢ao, circula-
¢d0 e consumo de mercadorias, e a crescente monetarizagao que os acompanha,
fazendo surgir no seio da sociedade Xikrin a preocupagao com a questao da “ri-
queza” e da divisao entre uma “classe” de pessoas ditas “ricas”, em geral
relacionadas a familias de chefes e liderangas indigenas, em contraposi¢ao aos
nao chefes, ditos “pobres”.

PPo1s bem, essa investigacao sobre coisas nao “tradicionais” levou o autor
de volta ao universo dos bens cerimoniais “tradicionais” Xikrin, pois para en-
tender o que se passava com os bens industrializados foi preciso articularo “con-
sumismo Xikrin” com o tema ja conhecido na literatura sobre esse grupo (e so-
bre os Kayapo em geral) da circulagao de bens e prerrogativas cerimoniais ou ri-
tuais (nomes e nékréjx), que ja foram descritos como a “riqueza tradicional” des-
sas socledades (Lea, 1986). Entre esses bens inclui-se justamente um conjunto
de objetos que estao representados na colecao, tais como cocares, diversos ador-
nos, plumaria, bordunas, além de outro itens imateriais, COmo nomes, “cantos’ e
papéis rituais.’

As razoes para articular coisas a principio tao dispares estd no fato de
que, assim como o dinheiro e os bens industrializados do mundo dos brancos
(kuben), os objetos e bens cerimoniais “tradicionais” sao vistos como tendo uma
origem exogena, de onde os Xikrin os obtiveram e obtém por melo de suas rela-

101




102

estidos historicos ® 2005 - 36

—_— e —— —

coes com outros tipos de seres (da natureza e sobrenatureza) e povos estrangeiros
(kuben). Grande parte dos adornos e objetos cerimoniais nao fol uma nvengado
dos Xikrin, esim umadescoberta: eles tomavam contato com esses objetos em ter-
ras estrangeiras,achavam-nos belos e decidiam incorpora-los ao seu “acervo cul-
tural”. O procedimento perseguiu, ademais, uma formulacao dos proprios Xi-
krin, que explicitavam discursivamente uma associa¢ao entre as mercadorias e
0s objetos rituais tradicionais, denominando as primeiras pelo mesmo termo re-
ferente aos ultimos: nékréx.

O que estamos querendo salientar aqui € que a forma de relagao com o
outro pressupoe, por parte dos Xikrin, um mecanismo de apropriacao de determi-
nadas capacidades transformativas e regenerativas, expressas pelo conceito de
“belo” (mejx), e cuja origem remete ao tempo mitico. lais capacidades sao perce-
bidas pelos X1krin em outros seres que habitam o cosmos: animais, espiritos, es-
trangeiros, inimigos, de quem os Xikrin as apropriam na forma de objetos, e de
maneira mais geral, de itens culturais. Pode-se dizer, enfim, que a “cultura” Xi-
krin e Kayapo (nalingua indigena, Mebéngokre kukradja) € um constante fazer-se
a partir de fora. O valor e a beleza dos objetos e da “cultura” Xikrin estao associa-
dos a relacao com o outro e as 1déias Xikrin a respeito do poder transformativo
dessa relacao com o outro, seja ele concebido como distante no espago, no tempo,
ou em ambos.

Os objetos e itens de valor sao, num primeiro momento, signos da rela-
cdo dos X1ikrin com a alteridade. Mas esses objetos tornam-se signos da relagao
dos Xikrin entre si, na medida em que sdo incorporados as pessoas mediante um
sistema formalizado de transmissao ritual, tornando-se parte inaliendvel (kuk-
radja) delas. Por ocasiao da morte, € comum sepultar os objetos junto com a pes-
soa, para marcar sua integralidade. No entanto, o direito a usa-los e porta-los ja
terd sido transmitido por esse individuo a seus parentes (de geragao inferior:
tabdjué, sobrinhos e netos).

Muitos objetos sao obtidos como troféus de guerra (butim), ou como re-
sultado de bem-sucedidas relagoes diplomaticas com estrangeiros. O descobri-
dor desses 1tens torna-se como que seu “dono” (kukradja djawoj) e incorpora esses
itens a sua pessoa, tendo o direito de transmiti-los a uma determinada categoria
de parentes. Essa transmissao € restrita, obedece a uma regra entre categorias es-
pecificas de parentes, e tem a funcdo de manter discernivel a historia das relacoes
encarnada no objeto. Se por acaso esses objetos passam a circular demais e pas-
sam a compor parte de muitas pessoas, ou mesmo de todas as pessoas da aldeia,
perdem seu cardter distintivo, tornando-se literalmente “coisas comuns” (kak-
rit), que se opoem as coisas belas (mejx). Isso pode fazer com que o “descobridor”
original (ou aquele que reconhece tal descobridor em um de seus ancestrais) te-
nha o impulso de obter uma nova distintividade, por meio de novos itens exclu-
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sivos. Dai a natureza “centrifuga”, expansionista, que se manifesta de certa
forma nas famosas expedicoes guerreiras Kayapo.

Assim, algo que foi alienado ao outro torna-se parte inaliendvel das pes-
soas e da cultura Xikrin. No entanto, nos rituails, esses s1gnos sao novamente re-
metidos e reintegrados aa outro, potis o ritual € o dominio privilegiado de trans-
formacao para os Xikrin. E no ritual, com o auxilio desses signos, que os Xikrin
se metamorfoseiam em outro, extraindo parasias capacidades criativas e regene-
rativas, belas, que so6 podem vir da diferenca, e que sao necessarias para reprodu-
zir a vida, tal como os Xikrin a concebem.

Percebe-se portanto a importancia dos objetos no processo geral de dife-
renciacao interna e de producao das pessoas e da sociedade Xikrin tal como deve
ser, 1sto € “bela” (mejx). Quer dizer, hda um sistema de processamento dos objetos
no processo de producao de pessoas e de valor. ’ara resumir, os objetos estrangei-
ros que encarnam poténcias subjetivas parecem servir aos indios como signos de
um sistema de diferenciacao, que esta na base da constituicao do prestigio e da
hierarquia. Isso coloca em acao uma complexa economia politica, onde o que
estd em Jogo € justamente o controle de tais signos (objetivacoes de relagoes soci-
als com a exterioridade), cuja poténcia se atualiza no contexto ritual, através dos
procedimentos de “metamorfose ritual” que, segundo Gordon, funcionam como
modo de ressubjetivacao desses signos.

Gordon pretendeu demonstrar como a atual incorporacao Xikrin do di-
nheiro e das mercadorias se faz dentro desse mesmo sistema ou armadura sociocos-
mologica. Os Xikrin procuram relacionar-se com os “brancos”, 1sto é, 0s nao in-
digenas, na mesma chave em que concebem suas relacoes com a alteridade de
maneira mais ampla: incorporando sua poténcia transformativa (subjetiva), ob-
jetificada em itens culturais (objetos, coisas bonitas e interessantes, além da mais
alta capacidade transformativa que os Xikrin enxergaram nos brancos: o
dinheiro).

No entanto, se por um lado o desejo Xikrin pelos bens industrializados
obedece a uma logica propria ao universo conceitual e relacional indigena, por
outro, devemos reconhecer que a incorporagao desse tipo particular de objetos e
valores produz determinados efeitos sobre o funcionamento da “mdquina social
e cosmologica” indigena que nem sempre sao totalmente previstos ou controla-
dos. Coisas produzidas macicamente em escala industrial e que s6 podem ser ob-
tidas no mercado por meio de um equivalente universal, o dinheiro, nao sao a
mesma coisa que artefatos,adornos plumarios e cantos cerimoniais adquiridos de
outros povos indigenas. Sao regimes muito diferentes de produgao de objetos
que estao em jogo aqul. A matéria sobre a qual os Xikrin estao aplicando seu
“maquinario sociocosmico’” € outra. Sem entrar nos detalhes de uma demonstra-
cao necessariamente longa, Gordon sugere que a opera¢ao do sistema Xikrin so-
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bre o mundo do dinheiro e das mercadorias cal numa espécie de paradoxo que se
retroalimenta e acelera todo o sistema, provocando a reboque uma desvaloriza-
cao dos objetos cerimoniais “tradicionais”, e também, e ao mesmo tempo, dos propri-
os bens industriais, que precisam ser repostos com grande velocidade,dando vez a
esforcos de criagao de nichos de consumo diferenciado, seja incrementando a
quantidade, seja buscando novos itens exclusivos e de pouca circulagao. Isso ex-
plicaria o cardter “inflaciondrio” do consumismo Xikrin. Ele é resultado de uma
perda da “duracao” das capacidades de diferenciagao interna.

Desta forma, o arcaboug¢o material dos brancos tem se tornado cada vez
mais fundamental na vida dos Xikrin, como resultado mesmo de sua tentativa
de manter o seu proprio modo de vida em funcionamento. Isso resulta também
no abandono da producao de alguns dos seus objetos “tradicionais”.

O museu ¢ scus sujeitos

Por tudo 1ss0, a colecao Xikrin do MAE, que comporta diversos objetos
de uso cerimonial, mostra-se dramaticamente relevante nao apenas para a
pesquisa etnografica — seu estudo podendo servir como ilustracao, aprofunda-
mento ou mesmo denegacao das hipoteses levantadas pelos antropologos —, mas
também para os proprios Xikrin. Sob um certo ponto de vista, eles, assim como
nos, parecem apreender a colecao como testemunho de um determinado tempoe
das transformacoes por que vém passando ao longo do seu processo historico.

Talvez dentro desse quadro possamos compreender o interesse manifes-
tado por eles pela colecao e a sua disposi¢ao para um trabalho coletivo sobre ela.
Pois, se por um lado os Xikrin abrem-se para aincorporacao de uma série de ele-
mentos exogenos, é preciso reconhecer que esse € apenas um momento de um
sistema mals amplo que produz também 1dentidades. Os Xikrin apropriam-se
das capacidades subjetivas do outro, no sentido de torna-las propriasa si, fazendo
delas a “cultura Xikrin”, ainda que - ponto importante — sua “cultura” (Mebén-
gokre kukradja), diferente do nosso conceito totalizante e as vezes totalitdario de
cultura, seja sempre aberta, fluxo continuo e dinamico de circulagao de conheci-
mentos e praticas. A “cultura” Xikrin € algo nunca terminado; ela é feita o tempo
todo.

PPor outro lado, os Xikrin parecem ter percebido que, do ponto de vista
inverso, 1sto €, do nosso ponto de vista, ha também uma tentativa de incorporar
elementos exoticos (da cultura Xikrin, por exemplo), e armazena-los como obje-
tos de valor (cientifico, cultural, estético). Os Xikrin nao concebem a conserva-
¢ao dos objetos em sua materialidade, mas em sua forma. Nao obstante, enten-
dem que aos olhos dos brancos o valor de seus objetos materiais € percebido de
certo modo estdtico - “essencialista” diriamos nos em linguagem antropolégica.
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Dai reconhecerem a importancia de auto-objetificarem uma “cultura” para os
brancos, que possa ser representada por meio de coisas registraveis e documenta-
vels, enfim, coisas que possam tornar-se objetos de colecoes, exposicoes, livros e
videos.

Porém, mais do que isso, os Xikrin parecem ter percebido que essa for-
ma nao indigena de lidar com a “cultura” — conservando-a, armazenando-a em
museus, encerrando-a em certos limites e canones etc. — pode ter uma outra po-
tencialidade insuspeitada. Num momento em que os Xikrin comecam a se dar
conta de que pode haver algo errado com seu sistema de reproducao social, que
parece ter entrado em uma espiral inflacionaria, necessitando cada vez mais de
“Iinsumos” e incapaz de controlar a desvalorizagao dos objetos (ou seja, uma es-
pécie de colapso do sistema de diferenciagao indigena face a forma “mercadoria”
dos bens industrializados), os objetos guardados em museus talvez possam abrir
caminho para reverter esse processo, resgatar o valor de objetos antigos e, enfim,
proceder a uma “revalorizagao cultural” em seus proprios termos. Numa revira-
volta interessante, os nossos museus, contendo os objetos Xikrin, podem passar
a servir aos proprios Xikrin (que agora consomem 0s nossos objetos) como fonte
de novas diferencas e capacidades criativas: uma reapropria¢ao, por meio de
nossa apropriacao, do que eles ja haviam apropriado de outros.

Com esse mote, gostariamos de terminar este artigo, fazendo um rdapido
comentdrio sobre as teorias criticas aos museus, que se desenrolaram no conjun-
to da critica mais ampla a representacao etnografica, levada a cabo por autores
chamados “pos-modernos”. Além de considerarem os museus como instrumen-
to de glorificagao colonialista (ver Jones, 1992: 203), boa parte dessas criticas
centrava-se no que se pode chamar “a questao do contexto” ou,antes, o problema
da descontextualizacao. Lembro que, segundo Fabian (2004), por exemplo, o
significado estético e cientifico (ocidental, portanto) dos objetos indigenas esta
predicado justamente no fato mesmo de sua descontextualizagao. Sem desconsi-
deraragrande diversidade de tipos de museus, historias de cole¢oes etc. —muitos
deles evidentemente constituidos no ambito de relacoes coloniais espoliativas e
violentas —, gostariamos de observar, no entanto, que essa critica se enfraquece a
luz da experiéncia que pretendemos apresentar aqui. Pois, neste caso, sao os pro-
prios indigenas os parceiros no. processo de transformacao de seus objetos em
“ciéncia” e “arte”. Sao eles também os agentes da objetificacdo de sua cultura aos
olhos da cultura do outro (a nossa). E o0 sao por motivagoes proprias a st mesmos e
nao como simples efeito do colonialismo.

Ora, 0 exemplo Xikrin nos permite ir além da critica de Fabian, e consi-
derar que ndo existe um contexto ao qual seus objetos devessem necessariamente estar
afixados ou presos. Postular tal coisa é justamente realizar o apagamento da histo-
ria Xikrin, tal como vivida por eles. Vimos que a produg¢ao de contextos nao para.
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Se os objetos da cole¢ao Xikrin foram retirados de seu contexto por Lux Vidal,
eles ja haviam sido retirados de um contexto prévio pelos proprios Xikrin, que os
obtiveram como troféus de guerra, ou como resultado de relagées politicas (ter-
renas e cosmicas) com outros povos e outros seres. Mais do que 1sso: no momen-
to presente, como tentamos mostrar, os Xikrin parecem estar criando um novo
contexto para seus objetos dentro do museu. Descobriram que esses objetos ser-
vem para ser mostrados aos brancos, servem como objetificacoes da cultura Xi-
krin aos olhos do branco. E, além disso, podem ser reinventados como novos ob-
jetos Xikrin. Assim, quando pouca gente da aldeia se lembrar deles, eles poderao
ser levados de volta, constituindo-se novamente em item de valor por sua distin-
tividade.

‘Terminamos, entao, sugerindo que a antropologia talvez devesse prestar
menos atencao ao problema do contexto em si, e mais as dinamicas e relagoes so-
cials, produtoras de diversos contextos. Mais do que o contexto, os contextos: a
histdria da circulagao, dos movimentos e das ressignificagoes por que passam 0s
objetos, as pessoas e os valores (Thomas, 1991). Em qualquer contexto, os obje-
tos permanecem guardando a memaoria das relacoes que os constituiram e cons-
tituem como objetos de valor. E por essa razao que Susan Pearce (1999a) afirma
que os objetos de museu sao polissemanticos, e, enquanto existirem como reali-
dade material, seus significados poderao ser sempre reelaborados: nao s6 por nés
—antropologos, arquedlogos, museologos e curadores, cientistas e artistas —, mas
pelos proprios grupos indigenas. Isso faz com que os objetos sejam sempre obje-
tos atuais (e nao apenas objetos de um tempo passado, ou atemporais): 0 que qua-
lifica 0o museu antropoldgico ou etnografico nao somente como o local para a sua
conservagao, mas também para a pesquisa clentifica e o didlogo intercultural,
como antevia Lévi-Strauss.

Com isso, quem sabe, ao invés das costumeiras acusagoes e denidncias
contra os museus, possamos fazer deles, nao o local da “tristeza” como escreveu
certa vez James Boon (1991), por supostamente portarem a marca da “pilha-
gem’, e portanto do esvaziamento dos objetos, e de certo modo de sua alienagao
ou fetichizagao (ou seja da descontextualizagao), mas, pelo contrdrio, um local
onde sejamos, como nas palavras de Tamem (2001 ), friends of interpretable objects
(amigos de objetos interpretavels), congregando num mesmo tempo-espaco “os
objetos”, “os outros” e “nds”. Assim, quem sabe, estaremos fazendo verdadeira-
mente, para citar agora alguém mais proximo, “um museu de grandes novida-

b B

des”.
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Notas

1. O primeiro quase nada publicou
dessa experiéncia. O segundo escreveu
um bom trabalho, razoavelmente
completo, sobre a cultura material
Xikrin (Frikel, 1968), além de um
repor! para a revista do Museu Paulista

(1963).

2. A TI Xikrin do Cateté possui
439.150ha de superficie, encontra-se
fisicamente demarcada desde 1981,
homologada em 1991, e registrada no
cartério da comarca de Parauapebas e
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Este artigo discute uma experiéncia interdisciplinar e intercultural de estudo
de uma colecao etnografica arquivada em um museu: a curadoria do acervo de
cultura material coletado por Lux Vidal entre os indios Xikrin-Kayapé e
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doado ao Museu de Arqueologia e Etnologia da USP. Sao feitas algumas
reflexoes sobre as possibilidades relacionais e ressignificantes dos objetos da
colecao, sob diversos pontos de vista: o da investigacao antropologica, o
museografico, o historico e, por fim, o da propria populacao indigena, cuja
reapropriacao conceitual desses objetos pode repercutir nos processos de
autopercepg¢ao e constituicao de identidades coletivas.

Palavras-chave: museus, cultura material, colecoes etnograficas, indios,
Xikrin-Kayapo.

Abstract

This paper discusses an interdisciplinary and intercultural experience of
studying an ethnographic collection, namely, the curatorship of the
Kayapo-Xikrin material culture collection gathered by Lux Vidal and given
by him to the Museu de Arqueologia e Etnologia da USP. ‘Considerations are
made about the relational annd meaning possibilities of the objects in the
collection, from different points of view: anthropological, museographic and
historical, but also from the point of view of the Xikrin themselves, whose
conceptual reapropriation of their objects in the museum may affect their
self-perception and constitution of collective identities.

Key words: museums, material culture, ethnographic collections, Indians,
Xi1krin-Kayapé.

Résumné

Cet article examine une expérience interdisciplinaire et interculturelle
d’étude d’une collection ethnographique conservée dans un musée: I’étude de
la collection de culture matérielle collectée par Lux Vidal chez les Indiens
Xikrin-Kayapo et donnée au Museu de Arqueologia e Etnologia da USP. On
discute les potentialités relationnelles et signifiantes des objets de la collection
de plusieurs points de vue: anthropologique, muséographique, historique,
mais aussi du point de vue de la population indienne elle-méme, dont la
réappropriation conceptuelle des objets peut répercuter sur les processus
d’auto-perception et de constitution d’identités collectives.

Mous-clés: musées, culture materielle, collections ethnographiques, Indiens,
Xikrin-Kayapo.
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